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Karl Jaspers w Bazylei

Karl Jaspers zaréwno, gdy idzie o wyznawane poglady, jak i koleje zycia
w kazdym aspekcie moze uchodzi¢ za postac niestereotypowa. Wielki niemiecki
patriota, a zarazem nieustgpliwy opozycjonista, gdy idzie o krytyke ducha nie-
mieckiego (zwlaszcza w aspekcie krytyki polityki pruskiej). Jedyny wielki filozof
niemiecki, ktory bedac w opozycji wobec hitleryzmu caty okres nazizmu oraz
wojny przezyl w III Rzeszy. Autorytet moralny rodzacej si¢ Republiki Federalne;,
ktéory w momencie, gdy jego kraj zaczyna objawia¢ symptomy odrodzenia poli-
tycznego i gospodarczego, emigruje do Bazylei i przyjmuje szwajcarskie obywa-
telstwo. Mimo to do konica zycia nie przestaje zabiera¢ gtosu w sprawach istotnych
dla ducha niemieckosci, w ostatnich zas latach zdradza szczeg6lne zainteresowania
filozofia polityczna.

Kazda proba powigzania zdumiewajacej biografii Jaspersa z gloszonymi
przez filozofa pogladami politycznymi i filozoficznymi, prowadzaca w efekcie
do préby wyjasnienia przyczyn jego niezwyktych decyzji podejmowanych w roz-
nych okresach zycia, wymagataby niewatpliwie gruntowniejszych studiéw. Wcigz
pozostaje otwartym pytanie, w jakim zakresie decyzje Jaspersa motywowane byty
wzgledami osobistymi (zwiazek malzenski z osoba zydowskiego pochodzenia,
specyficzne wychowanie w domu rodzinnym, rozczarowanie postawa kolegow
z uniwersytetu), w jakim za§ mozna je uzna¢ za prob¢ konsekwentnej realizacji
okreslonego programu politycznego zakonczonej porazka. Niniejszy krotki
artykut w zadnym wypadku nie moze stanowi¢ préby rozwigzania tych niezwykle
ztozonych kwestii. Chcialbym raczej, azeby byl on proba przypomnienia kilku
niezwykle istotnych faktéw oraz specyficznej wypowiedzi ,,ze znakiem pry-
watnym”.

Karl Jaspers urodzit si¢ w 1883 r. w Oldenburgu jako potomek bogatej
rodziny kupieckiej. Z rodzinnego domu wynidst wigc wychowanie w duchu
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poszanowania tradycyjnych, liberalnych warto$ci mieszczanstwa zachodniego.
Podobnie jak wielu pézniejszych politykow Republiki Federalnej, zwlaszcza
z kregu Adenauera, zawsze odznaczat si¢ niechgcig w stosunku do idei niemiec-
kosci kojarzonej z duchem pruskim.

Jak to wielokrotnie deklarowat w swoich pdzniejszych rozprawach poli-
tycznych, pierwsza wojna swiatowa, ktora wywolala gleboki kryzys panstwowosci
niemieckiej, nie byta dla niego wydarzeniem szokujacym, raczej w $wietle analizy
historii najnowszej mozna byloby uzna¢ ja za nieunikniong konsekwencj¢ niemiec-
kiego militaryzmu. Wypowiadajac si¢ na temat racji moralnych, ktore ostatecznie
nalezalo zbilansowaé po zakonczonych dzialaniach wojskowych, Jaspers z gle-
boka gorycza stwierdza, ze ostatecznie polityka niemiecka musi tu by¢ oceniona
negatywnie.

Jednym z podstawowych zatozen ustroju demokratycznego (filozofowie
zwracali na to uwage od dawna, najdobitniej bodaj Kant w rozprawie Zum ewigen
Frieden) jest cywilna kontrola nad wojskiem. Powdd jest prosty. W wojsku nie
moze by¢ demokracji, ostateczne decyzje zawsze dokonujg si¢ moca rozkazu
przetozonego. Zbyt silna rola struktur wojskowych w panstwie zawsze grozi,
ze cywilnemu obywatelowi zostanie bezprawnie odebrana czes¢ jego wolnosci
w imi¢ praw i ideatéw, ktore w sposob zasadny obowiazywac¢ moga tylko w wojsku.

Oczywiscie istota kazdej panstwowosci polega na tym, ze obywatel rezy-
gnuje z czesci swej wolnosci po to, azeby mogla istnie¢ wspdlnota. System demo-
kratyczny wymaga jednak, by bylta to cz¢$¢ mozliwie najmniejsza w stosunku do
zwyktego obywatela. W kazdym panstwie istnieja bowiem struktury spoteczne,
do ktoérych przynaleza obywatele dobrowolnie lub pod przymusem pozbawieni
wiekszej czesci swej osobistej wolnosci, anizeli ogél. Do struktur takich nalezy
wojsko. Zaréwno zawodowy wojskowy, jaki i poborowy Zzotierz jest zobowigzany
do daleko wigkszego postuszenstwa wobec zwierzchniej wladzy anizeli ma to
miejsce W zyciu cywilnym. Jest tez zobowiazany do tajemnicy wojskowej i w
znacznym stopniu podlega ograniczeniu, gdy idzie o prawo do wypowiadania
swych wtasnych pogladow.

Mozna wigc powiedzieé¢, ze w obrebie spoteczenstwa obywatelskiego ist-
nienie takich instytucji jak wojsko lub aparat przymusu stanowi zlo konieczne.
Z%o, gdyz zadaniem demokracji jest obrona wolnosci kazdego obywatela, zwlaszcza
w tak elementarnej kwestii jak swoboda wypowiedzi (bez niej kazde spote-
czenstwo tatwo moze si¢ sta¢ spoleczenstwem rzadzonym przez przemoc lub
zzeranym przez korupcje). Konieczne, bowiem jak powtarza Jaspers za Kantem,
jezeli obywatele tworzacy spotecznos¢ nie chca zrezygnowaé z czgsci swej wol-
nos$ci wymaganej dla dobra wspdlnoty, a istnienie spotecznosci staje pod znakiem
zapytania, wolno$¢ ta musi im by¢ zabrana sila. Jest to bardzo zte rozwigzanie,
ale kazde inne moze okazac si¢ jeszcze gorsze.

Mistrz Jaspersa, Immanuel Kant, w swej filozofii polityki uzywat specy-
ficznego terminu ,,polska wolno$¢”. Oznaczal on mentalnos$¢ spoteczenstwa,
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w ktérym kazdy dba o swoja wlasna wolnos¢, odzegnujac si¢ od wszelkich wy-
rzeczen na korzys$¢ wspdlnoty. Rodowod tego terminu jest oczywisty. Krolewiecki
filozof mial na mysli, jako szczegdlny przykiad, osiemnastowieczne spote-
czenstwo polskie. Z drugiej strony wiemy, ze mimo ponawianych deklaracji
nie byt on entuzjasta zmilitaryzowanego ustroju pruskiego i ze sam popadat w kon-
flikty z cenzura. O oficjalnej krytyce mentalnosci pruskiej jako mentalno$ci mili-
tarystycznej w przypadku Kanta nie mogto jeszcze by¢é mowy. Nie bez racji mozna
jednak zatozy¢, ze watek ten powrdei wlasnie w mysli jednego z jego najwybit-
niejszych nastgpcow, Karla Jaspersa.

Jaspers podobnie jak Kant, ale w obliczu niewspdlmiernie bardziej bole-
snych doswiadczen zyciowych, po klgsce Niemiec 1918 r., z gorycza musi uznad
wyzszos$¢ demokracji francuskiej nad zmilitaryzowana pseudodemokracja pruska.
Uzasadniajac te bolesng tezg, przypomina o dwoch, by¢ moze przetomowych
dla biegu pierwszej wojny $wiatowej, faktach. Pierwszy z nich to préba buntu
podjetego na froncie francuskim w 1916 r. przez pacyficznie nastawionych zot-
nierzy. Clemenceau, sprawujacy wowczas funkcj¢ prezydenta Francji, w obliczu
zagrozenia udat si¢ na front w ubraniu cywilnym. Rebeli¢ udato si¢ usmierzy¢.
Drugi fakt dotyczy wydarzen, ktére rozegraty si¢ po drugiej stronie frontu, w Niem-
czech 28 pazdziernika 1918 r. Niemcy wilasciwie przegraly juz wojng na ladzie,
honoru kraju miata jednak broni¢ flota staczajac decydujaca bitwe. Sfrustrowani
marynarze odmoéwili walki. Po powrocie okretéw do portu wladze wojskowe
wydaty rozkaz aresztowania szesciuset z nich. Faktycznie stalo si¢ to iskra rzucong
na beczke prochu, wywolujac rebeli¢ wojskowg w catych Niemczech, a nastgpnie
rewolucje.

Obydwa przytoczone przez Jaspersa przyktady znakomicie ukazuja, jak
rozny jest sposdb reagowania na zjawisko zatamania si¢ umowy spotecznej w spo-
lecznosciach demokratycznych i niedemokratycznych. Clemenceau zrozumiatl,
ze skala buntu zohierzy na froncie przekroczyta juz wymiar, w ktérym mozna by
moéwié o rebelii pewnej grupy powotanej do specjalnych zadan. Zohierze stali
si¢ dla niego z powrotem zwyklymi obywatelami, z ktérymi fakt szczegolne;j roli,
jaka odgrywaja w spoteczenstwie musiat by¢ negocjowany na nowo. W Niemczech
z kolei struktury wojskowe traktowane byty jako specyficzna elita spoteczenstwa.
W konsekwencji fakt, iz zolnierzowi przyznaje si¢ mniej wolnosci osobistej
anizeli normalnemu obywatelowi, uznawany byt nie za wyjatek od obowiazujacej
reguty, lecz raczej jako wzor do nasladownictwa. Gdy zabrakto narzedzi przymusu
okazato sie, ze nie istnieja juz zadne racje, do ktérych mozna bytoby si¢ odwotaé.

Stojac przed pytaniem o konsekwencje polityczne i historyczne pierwszej
wojny $wiatowej udziela Jaspers do$¢ ambiwalentnej odpowiedzi. Z jednej strony
zgadza sig, iz warunki traktatu wersalskiego, faktycznie negujace autonomig poli-
tyczng Niemiec, stanowily bardzo istotng przeszkode na drodze przysziej budowy
demokratycznego systemu rzadéw. Z drugiej, nie moze przebole¢, ze mimo
wszelkich okropnosci wojennych i wspomnianego kryzysu rewolucyjnego, nasta-
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wienie militarystyczne w mentalnosci niemieckiej nie zostalo jednak przezwy-
ciezone.

Szczegodlnie bolesne wydawato mu si¢ uzaleznienie uniwersytetéw od do-
raznych interesOw nacjonalistycznych Niemiec. Filozof wielokrotnie podkreslat,
Ze instytucje uniwersytetow, podobnie jak kosciotow realizuja interesy ponadna-
rodowe. Nauka nie moze by¢ srodkiem propagandy, cho¢ jej zadaniem jest badanie
i interpretowanie wszelkich, nawet najbardziej kontrowersyjnych faktéw. W 1924 r.
na uniwersytecie w Heidelbergu, tradycyjnie zwigzanym z nazwiskiem Jaspersa,
prowadzit wyktady privatdozent Emil Julius Gumbel. W trakcie publicznych
wystapien wielokrotnie podkreslal on, ze patetyczne gloszenie chwaly Zzohierzy
poleglych na frontach wojny nalezatoby uznaé¢ za odwracanie uwagi od faktu
jednego z najwigkszych mordow w historii ludzkosci. Nacjonalistyczni koledzy
profesorowie wysungli zarzut, ze tego typu wypowiedzi obrazaja honor polegtych
Niemcéw i dlatego Gumbla nalezatoby pozbawi¢ praw nauczania. Powotano
trzyosobowg komisje dyscyplinarng, w sktad ktérej wchodzil miedzy innymi
Jaspers. Jako jedyny z calej trojki odrzucit on wniosek o potepieniu privatdozenta,
twierdzac, ze w tym wypadku obowigzuje zasada wolnosci wypowiedzi na uni-
wersytecie.

Nie oznacza to oczywiscie, ze autor Filozofii tym samym odmawiat chwaty
zohierzom, ktorzy zlozyli swe zycie na frontach wojny, ani tez zwlaszcza, ze bytby
sktonny zaakceptowac postanowienia traktatu wersalskiego w jego obecnej formie.
Uwazat jedynie, iz instytucja uniwersytetu powinna zagwarantowa¢ wyktadowcy
wolno$¢ wypowiedzi we wszystkich kwestiach, ktore nie stanowig naruszenia
prawa. Kolegialne ciata naukowcoéw powinny dbaé o to, azeby w trakcie zajec
uniwersyteckich nie byty gloszone tresci jawnie falszywe, azeby rzeczywistej
nauki nie zastapi¢ hochsztaplerka, przede wszystkim za$, azeby nauka nie stata si¢
narz¢dziem propagandy politycznej i ideologicznej.

Dziesig¢ lat pozniej sam Jaspers w zmieniajacych si¢ niemieckich realiach
politycznych z gorycza doswiadczy, ze historia jak gdyby cofneta si¢. Na nowo
rozkwita kult panstwa militarystycznego, tyle, ze jego narodowosocjalistyczna
forma przeros$nie wszelkie wyobrazenia z czasow tradycyjnej panstwowosci
pruskiej. Ze znacjonalizowanych uniwersytetéw usunigci zostang profesorowie
o niewygodnych pogladach, zwlaszcza za$ o kwestionowanym zydowskim pocho-
dzeniu. Sam Jaspers, zaréwno ze wzgledu na swoje przekonania, jak i malzenstwo
z 0soba pochodzenia zydowskiego, odsuniety zostanie od nauczania i wystany na
przedwczesng emeryture. Jak glosi tradycja, tylko dzigki osobistym kontaktom
udato mu si¢ unikna¢ zsytki do obozu koncentracyjnego.

Po 1945 r. ocalaly filozof zostaje powszechnie uznany za najwigkszy auto-
rytet moralny sposrod tych, ktdrym udato si¢ przezy¢ w III Rzeszy. Podejmuje
wyktady na uniwersytecie, wspdipracuje z amerykanskimi wtadzami okupacyj-
nymi, rozwazana jest nawet jego kandydatura, gdy idzie o obsadzanie stanowisk
ministerialnych w rzadzie Adenauera. Niestety, jak deklaruje w swych rozprawach,
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sytuacja polityczna zaczyna znéw mu przypominac okres Republiki Weimarskie;.
Z jednej strony spoteczenstwo niemieckie, przynajmniej na zewnatrz, zdecydo-
wanie odrzuca miniony system rzadow, oficjalnie uznaje si¢ nawet wyzszos$¢ de-
mokracji typu anglosaskiego nad rodzacym si¢ z gruzéw systemem politycznym
Niemiec. Z drugiej strony, gdy stawia si¢ pytanie o problem winy, poczucie dumy
narodowej, wyboru pomiedzy samokrytyka a patriotyzmem, dylematy okazuja si¢
zenujace. Doswiadczyta tego chociazby Marlena Dietrich, przez wielu obywateli
Republiki Federalnej schizofrenicznie uznana za zdrajczyni¢. Obywatele ci byli
oczywiscie, chyba nawet w swym witasnym przekonaniu, osobami, ktére prze-
zwyciezyly przeszto$¢ nacjonalistyczna. Wigkszos$¢ z nich rozbicie hitleryzmu
ostatecznie uznata za dobre. Nie byli jednak w stanie pogodzi¢ si¢ z mysla, ze z
obcym, cho¢ demokratycznym panstwem uwalniajacym ich od zmory, mogt
wspolpracowad ich wspdlziomek. Mimo woli ustawili si¢ wiec oni na pozycji ocze-
kiwania, ze demokracja i wolno$¢ przyjada nad Ren na amerykanskich czotgach.

Jaspers w perspektywie zarysowanych sporow jawi sig¢ jako postaé szcze-
g6lnie ktopotliwa. Ryzykujac zyciem swoim i swojej zony, pozostal w Niem-
czech, choé jeszcze przed 1939 r. mogt spokojnie wyemigrowaé. Zaden przeciwnik
hitleryzmu nie mégt mu nic zarzuci¢ w kwestii wspotpracy z wtadzami nacjonali-
stycznymi, ale tez zaden niemiecki patriota, nawet narodowy socjalista, nie mogltby
stwierdzi¢, ze w jakikolwiek sposob sprzeciwit sie panstwowosci niemieckie;j.
Pozostat niewygodnym krytykiem, autorytetem moralnym, ktéorego w nowych
realiach trudno byto zaakceptowac, ale z ktorym — z ,,Kasandra z Bazylei”, jak
pisato si¢ w latach sze$¢dziesiatych — tez nie sposob bylo podjaé dyskusji.
Przydomek ten nawiazuje do zdumiewajacej decyzji podjetej przez filozofa w ostat-
nich latach zycia, gdy postanowit, rezygnujac ze swej posady na uniwersytecie
w Heidelbergu, przeniesc¢ si¢ do Szwajcarii 1 przyjac¢ szwajcarskie obywatelstwo.
Jakie byly powody tej decyzji? By¢ moze w duzej czesci osobiste. Klujacy w oczy
autorytet moralny ze swa zona Zydowka (jedna z niewielu, ktore w Niemczech
przezyty wojne) musiat czu¢ si¢ w realiach Republiki Federalnej postacia wyob-
cowana. Z drugiej strony sama emigracja moze by¢ uznana za wyraz swoistej
kapitulacji osobistej na gruncie gloszenia politycznych ideatow. Stary filozof,
raz juz dotknigty bolesnymi dos§wiadczeniami w okresie Republiki Weimarskiej,
znow dostrzega w niemieckim zyciu politycznym t¢ sama bolesng antynomi¢
pomigdzy wyznawaniem ogodlnoludzkich wartosci demokratycznych a koniecz-
noscig patriotycznego lojalizmu i nie wierzy, azeby nardd niemiecki tym razem
byl w stanie przyznac si¢ do swej winy (jako jeden z nielicznych, egzystencjalista,
jest wyznawcg teorii moralnej, w ramach ktérej mozna méwic o zgodzie narodow).

Dla wyznawcy tradycyjnej Kantowskiej filozofii polityki polityczny or-
ganizm tworzony przez Szwajcari¢ musiat si¢ jawi¢ jako szczegdlnie atrakcyjny.
Maty kraj, w ktéryn rézni obywatele tej samej matej spoltecznosci naleza do tak
odmiennych kultur, méwig ré6znymi jezykami, a mimo to stanowia panstwowa
jednos¢ tak w historii Europy, jak i $wiata, mogtl si¢ jawi¢ jako ewenement.
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Jaspers, zastuzony europejski bojownik o wartosci liberalne mogt tu przyjechaé
na zashuzong emeryture. Trafit do spotecznosci bliskiej jego ideatlom, spotecznosci
gdzie dominuja wartosci demokratyczne, za§ armia funkcjonuje nieomal na za-
sadzie Kantowskiego dobrowolnego zrzeszenia obywateli. Wielki mysliciel nie-
wiele miat tu jednak do roboty. Wygtaszat oczywiscie wyktady, publikowat nowe
teksty, popularyzowal swa filozofi¢ w nagraniach radiowych i telewizyjnych,
zyt w demokratycznym luksusowym raju, lecz jego zainteresowania polityczne
wcigz koncentrowaly sie na problemach ojczyzny, w ktérej nie potrafil znalez¢
sobie miejsca, na dostatniej gospodarczo, lecz rozrywanej przez antynomie poli-
tyczne i moralne Republice Federalnej Niemiec.
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