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Liberalizm Johna Deweya
— pomig¢dzy dawnym i nowym indywidualizmem

Wstep

Siggajac po ksiazki wspodiczesnych autoréw z zakresu filozofii i czytajac
ich teksty, w ktérych probuja snuc refleksj¢ nad obecna pozycja wilasnej dziedziny
(poprzez zadawanie pytan dotyczacych jej kondycji — znaczenia i warto$ci pierwot-
nych probleméw filozoficznych wysuwanych przez klasykow, stusznosci tematycz-
nego podzialu w obrgbie samej filozofii: metafizyka, epistemologia, etyka, itd.),
natkna¢ mozemy si¢ na stwierdzenia, iz pewien typ filozofowania skonczy? sie.
UtraciliSmy bowiem niewinnos$¢, z jaka tworzono opisy $wiata, wierzac, iz od-
zwierciedlaja one otaczajacq nas rzeczywistos$¢ i prawa nig rzadzace. Oczywiste,
iz jesteSmy w tym wzgledzie swiadkami waznych zmian. Stajemy przed nowymi
pytaniami: o stusznos¢ pewnych tendencji redukcyjnych w obrebie filozofii, w oba-
wie o przedmiot dotychczasowych rozwazan, jak i o jako$¢ oraz charakter nowe;j
refleksji filozoficznej w sytuacji, gdy uznamy, iz trudno jest odwotywac si¢ do
tego co pewne, niezmienne, absolutne.

Wyrazem obaw sa wypowiedzi, réznigce si¢ od siebie w takiej mierze,
w jakiej dokonano wyjsciowej oceny sytuacji, z jakiej tradycji wywodza si¢ komen-
tatorzy lub jakie problemy uwazaja za bardziej istotne. Wyrazna postawa opozy-
cyjna w stosunku do nowych tendencji w filozofii zauwazalna jest po stronie
tych, ktorzy poswigcili sie probom i ideatom $cistego, prostego, wyraznego,
jasnego opisu rzeczywistosci — na rzecz przedstawienia prawd i wartosci, do kto-
rych juz si¢ przyzwyczajono i do ktorych odwotywano si¢ w przypadku kon-
frontacji. Nowe tendencje przedstawiaja sie im jako zagrozenie zmierzajace w
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niejasno okreslonym kierunku. Na szczescie nie musi tak by¢, nadal mozna upra-
wia¢ warto§ciowe rozwazania, nie neguje si¢ bowiem refleksji filozoficzne;j,
ktoérej towarzyszy¢é moze idea jasnosci, realizowana w takiej mierze, w jakiej
jest to mozliwe.

Dla tych, ktorzy uznali, iz trudno jest odwotywac si¢ do tego, co pewne
i niezmienne, redukcja tradycyjnych problemow czy tez koniecznos$¢ przeformu-
lowania istniejacych rozrdznien, stwarza wiele nowych i interesujacych mozli-
wosci. Zauwazaja oni bowiem pole do rozwazan, wczesniej zagarniane lub tez
uznawane za nieproblematyczne, w ktdrego obrgbie mozna obecnie stawiaé nowe
pytania. Oni takze odczuwaja swego rodzaju niepokoj, bowiem przekraczajac
tradycyjne problemy filozoficzne, prébuja rozwiazywaé nowe, ktore moga zostaé
pominigte i strywializowane przez tych, ktorzy w fakcie zakwestionowania trady-
cyjnych wartosci i idei upatruja koniec filozofii. Musza bra¢ pod uwage zastrze-
zenia zaroOwno tych, ktorzy nie przyjmuja do wiadomosci zachodzacych zmian,
uznajac, iz metoda przez nich stosowana i lezace u jej podloza przekonania sa naj-
wtlasciwsze, jak i tych, ktérzy wyciagaja z owych przemian pochopne wnioski.
Probuja stworzy¢ przestrzen do refleksji, w ktorej obrgbie dostrzegane beda
wewnetrzne napiecia, nie poddajace si¢ ujednoliceniu ambiwalentnie nacecho-
wane relacje, przy zachowaniu rozsadku i rozwagi w gltoszonych pogladach oraz
propozycjach interpretacyjnych. Postawa taka nacechowana jest wrazliwosciag
na istniejace roznice i zalezno$ci oraz swego rodzaju troska o sposob, w jaki
przedstawiamy problemy, méwimy o nich i argumentujemy.

Zmiany w sposobie formutowania problemow filozoficznych nie zostaly
wywotane wylacznie pojawieniem si¢ konkurencyjnych sposobéw myslenia i opi-
sOw sytuacji, lecz takze przemianami zachodzacymi w rzeczywistosci kulturowej,
spotecznej, politycznej. Doszto do nich takze na poczatku XX w., wraz z rozwo-
jem technologicznym, dzigki ktéremu nastapit takze rozwdj ekonomiczny i spo-
teczny. Filozofem tych przemian byt John Dewey (1859—-1952).

Przywotuje tutaj Deweya z dwoch powodow. Po pierwsze, jemu przypadta
rola tego, ktory probowat przekroczy¢ tradycyjne problemy wystepujace w filo-
zofii i ukaza¢ doniostos¢ oraz wage zmian, jakie wigzaty si¢ z przewarto$ciowa-
niami, ktore nie musiaty, jak wielu jego krytykow twierdzito, prowadzi¢ do nihilizmu.
Jest jeszcze drugi powdd: to Dewey jest po czeséci odpowiedzialny za to, jakie pro-
blemy filozoficzne sa dzi$ szeroko dyskutowane. Przyblizenie pogladow mysli-
ciela charakteryzujacego si¢ wielka wiara w mozliwo$¢ zaistnienia demokratycznego
panstwa i spoteczenstwa pozwoli uzupehi¢ pole problemowe zwiazane z mys$la
spoteczno-polityczna, z dyskusja nad rola liberalizmu i demokracji'.

Gléwnymi wartosciami demokratycznego spoteczenstwa, bedacymi pod-
stawg liberalnej wizji panstwa, sa w mysli Deweya wolno$¢, indywidualizm i inte-

! Korzystam z wydania dziet zebranych Deweya Collected Works of John Dewey 18821953, Southern
Illinois Press, Carbondale and Edwardsville 1991. Podzielone sa one na trzy grupy: The Early Works: 1882—1898,
The Middle Works: 1899—1924 1 The Later Works: 1925-1953 (dalej cytowane jako: EW, MW, LW, numer tomu
i po dwukropku numer strony).
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ligencja®. Na poczatku XX w. utrzymywanie wymienionych wartosci za podsta-
wowe w ich klasycznej formie stalo si¢ w wyniku przemian naukowo-tech-
nicznych, jak zauwazyt Dewey, korzystne tylko dla nielicznych. Mozliwo$¢
indywidualnego rozwoju zostata ograniczona, a liberalne wartosci wspieraly ten
stan rzeczy. Sytuacja ta doprowadzita do wystapienia kryzysu w obrebie libera-
lizmu, ktérego przyczyna byt brak zrozumienia tworzacych si¢ nowych relacji spo-
tecznych i niedostosowanie struktur instytucjonalnych do zachodzacych zmian
ekonomicznych. W swych pracach Dewey nie skupit si¢ jednak wylacznie na komen-
towaniu i krytyce zaistniatlego stanu rzeczy. Zgodnie z pogladem, ktory wyrazit
w A Common Faith, 1z sami jestesmy odpowiedzialni za umacnianie i upowszech-
nianie liberalnych wartos$ci, przedstawit mozliwo$¢ przezwycigzenia pigtrzacych
sie trudnosci®. Zaprezentowal dwuptaszczyznowa koncepcje rekonstrukcji spo-
tecznej, zachodzacej zar6wno w obrebie §wiadomosci spotecznej i jednostkowej,
jak i w sferze instytucjonalnej*. Z jednej strony miata objaé przeksztatcenie swia-
domosci spotecznej i politycznej, poprzez zaistnienie nowego indywidualizmu,
komunikacje, refleksyjna i eksperymentalna inteligencj¢ (experimental intelli-
gence), dzigki ktorym mozna odnies$¢ si¢ we wiasciwy sposob do pojawiajacych
sie problemow i przedstawi¢ sensowne propozycje ich rozwiazania. Z drugiej
strony Dewey wskazywat na konieczno$¢ zaistnienia wlasciwej edukacji spo-
tecznej 1 politycznej, wystapienia wspolnych dziatan na rzecz kierowania de-
mokratycznym panstwem, ktoérego jesteSmy czescia, zarzadzania sferg
gospodarcza kraju przez wyznaczonych do tego celu ekspertow, likwidacji libe-
ralizmu laissez faire i bezrobocia oraz zapewnienia §wiadczen emerytalnych.
W teks$cie tym glowny nacisk zostanie potozony na rozwazania Deweya doty-
czace koniecznosci zaistnienia zmiany $wiadomosci spotecznej na rzecz pet-
niejszej i bardziej powszechnej realizacji liberalnych i demokratycznych wartosci.

Liberalizm

Festenstein wyroznia dwa podejscia do politycznej filozofii Deweya:
krytyczne i to, ktoére docenia jej wage’. Z jednej strony mozna interpretowaé

2 Por. Liberalism and the Social Action, w: LW 1:25. Tradycyjne warto$ci liberalizmu — réwno$¢, wolnosc,
braterstwo — sa wedtug Deweya tylko aspektami wolnosci, posiadaja wymiar moralny. ROwnos$¢ jest podstawa
dla samorealizacji, oznacza nieskrgpowane uczestnictwo we wspolnotowym zyciu. Wolno$¢ stanowi element
niezbedny dla rozwoju jednostkowych mozliwosci. Braterstwo to §wiadome partycypowanie w relacjach wspol-
notowych, wyznaczajacych kierunek spotecznego dziatania, zwiazane jest z dialogiem i komunikacja. Por. The
Public and Its Problems, w: LW 2:330.

3 Por. A Common Faith, w: LW 9:57-58.

4 Patrz: J. Campbell, The Community Reconstructs, The Meaning of Pragmatic Social Thought, University
of Illinois Press, Urbana and Chicago 1992, s. 46.

> M. Festenstein, Pragmatism & the Political Theory From Dewey to Rorty, The University of Chicago
Press, Chicago 1997, s. 63.
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stanowisko Deweya jako zbyt teoretyczne i trudne do wykorzystania w zmaga-
niach z istniejaca rzeczywistoscia polityczna, zarzucajac, iz przedstawia nam ono
jedynie proces bez celu®. Z drugiej strony, przy czytaniu tekstow Deweya mozna
dostrzec, iz mys$l jego wyraznie posiada cel, zard6wno spoleczny, jak i polityczny.
Jest nim bowiem powstanie Wielkiej Wspdlnoty, ktore wymaga wieloplaszczy-
znowych przemian. Ich niezbednym elementem jest wolno$¢’ (Scisle zwiazana
z indywidualizmem i inteligencja®), ktora pozwoli stworzy¢ wilasciwe warunki
dla indywidualnego rozwoju jednostek, jak i dla ,,inteligentnej samo-kontroli’”.
Jak zauwaza Dewey, walka o wolno$¢ zawsze miala na celu obrong tych, ktorzy
podlegali represjom i ograniczeniom. Dla jednych wolno$¢ oznaczata wyzwolenie
od niewolnictwa, dla innych wyzwolenie z poddanstwa. W XVII i XVIII w. ozna-
czata uwolnienie od despotycznych, dynastycznych rzadéw, w stuleciu nastepnym
— od wptywu przemystowcdodw. Dzis, pisze Dewey, to proba uwolnienia od braku
materialnego zabezpieczenia, od przymusu i represji'°.

Dewey opowiedzial si¢ za liberalizmem i jego warto§ciami na rzecz prze-
zwyciezania trudnosci oraz likwidacji zaistnialego kryzysu. W Liberalism and
the Social Action czytamy, iz zanim liberalizm straci na znaczeniu, bowiem to,
za czym si¢ opowiada, stanie si¢ integralng czescig ustalonych relacji, nadal ma
zadanie do wypelnienia — jest nim mediacja w trakcie spotecznych przemian''.
Zrealizowanie liberalnych wartosci wolnosci, indywidualnosci i inteligencji bedzie
mozliwe, wedlug Deweya, dzigki zaistnieniu demokracji'? i refleksji nad konkret-
nymi warunkami, w jakich ksztaltuja si¢ relacje spoteczne i polityczne.

W Quest for Certainty Dewey pisze, iz powinnismy zrezygnowac z dazenia
do osiagniecia pewnosci poprzez poszukiwanie absolutnych podstaw naszej rzeczy-
wistosci'®. Wazniejsze jest to, jaka metode stosujemy i w jaki sposdb radzimy
sobie z obecnymi problemami. W przypadku Deweya to metoda pragmatyczna

¢ Patrz: J.P. Diggins, The Promise of Pragmaticism, The University of Chicago Press, Chicago and
London 1994.

7 Por. The Public and Its Problems, w: LW 2:329. Por. Individualism, Old and New, w: LW 5:57.
Deweya mozna by tutaj uzna¢ za zwolennika pozytywnej koncepcji wolnosci. Przy takiej interpretacji bytby
on za odrzuceniem ,,negatywnych”, ,,formalnych” i ,,prawnych” koncepcji wolnosci na rzecz zaistnienia ,,pozy-
tywnych”, ,,aktualnych” i ,,efektywnych” (poglad taki gtosi M. Festenstein, op. cit., s. 66). Interpretacja taka
bytaby jednak wiktaniem si¢ w podzial, ktérego chce on uniknaé. Koncepcja wolnosci Deweya nie jest ani
negatywna, ani pozytywna, bowiem nie opiera si¢ ona na abstrakcyjnym rozréznieniu jednostka — spoteczen-
stwo, wspdlnota.

8 Wedtug Deweya, wchodzac w liczne interakcje, powinni$my mie¢ na wzgledzie to, iz ich efekty odczu-
walne beda przez nas i przez innych, dlatego tez powinni$my dziata¢ z rozwaga, wykazujac si¢ krytyczng inte-
ligencja.

° Ethics, w: MW 5:392.

10 Por. Philosophies of Freedom, w: LW 3:101.

" Por. Liberalism and the Social Action, w: LW 11:35.

12 Demokracja w koncepcji Deweya jest $rodkiem, a nie celem.
13 Por. Quest for Certainty, w: LW 4:20.
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okresla nam sposob postgpowania i prowadzenia badan. Bez metody pragma-
tycznej, jak pisze w Pragmatic Liberalism Charles Anderson, liberalizm, za kto-
rym opowiada si¢ Dewey, bylby pusty i formalny'*. Z kolei Terry Hoy zauwaza,
iz zarowno ze wzgledu na otwartos¢ procesu eksperymentalnego, badawczego,
jak i podatno$é na zmiany zachodzi naturalne pokrewienstwo pomigdzy pragma-
tyzmem Deweya a demokracja'® . Mozna wiec powiedzieé, iz w sferze politycznej
liberalna demokracja jest jedyna postawa, jaka moze zaakceptowac pragmatyzm.
Nalezy jednak pamietad, iz tak jak i inne koncepcje polityczne jest ona dla Deweya
jedynie instrumentem, za pomocg ktorego radzimy sobie z okre§lonymi proble-
mami, niebezpos$rednimi konsekwencjami dziatan spotecznych. Wraz ze zmiang
charakteru pojawiajacych si¢ problemow demokracja i liberalizm takze powinny
ulec zmianie. Nieswiadomos¢ tej zaleznos$ci doprowadzita do wystapieniu kryzysu
w ich obrgbie.

Dewey byt §wiadkiem owego kryzysu, zarowno liberalnych wartosci, jak
1 instytucji demokratycznych. Dostrzegal on konieczno$¢ prowadzenia dziatan
na rzecz uksztattowania nowej, demokratycznej §wiadomosci politycznej's. Wyraz
temu dat w licznych artykutach pisanych do: The Nation, New Republic, Atlantic
Monthly, jak 1 w swych trzech gtéwnych pracach: The Public and Its Problems
(1927), Individualism, Old and New (1929) i Liberalism and Social Action (1935)".
Kazda z nich zostala napisana z innej perspektywy, poruszaja jednak podobne
tematy. Pierwsza napisano, by broni¢ demokracji partycypacyjnej przed demo-
kratami, ktorzy twierdzili, iz demokracja powinna opierac si¢ na elitaryzmie. Druga
dotyczy rozwoju indywidualizmu i konieczno$ci uksztattowania jego nowej po-
staci, odpowiadajacej nowym warunkom. Trzecia traktuje o liberalizmie i jego
rozwoju oraz o koniecznosci przeformutowania jego celéw. Ogolnie mowigc, w pra-
cach tych Dewey zwraca uwagge na to, iz klasyczny liberalizm wraz ze swymi
wartosciami, w §wietle przemian spolecznych, technologicznych, gospodarczych
stracit na znaczeniu, analizuje zaistniaty kryzys indywidualnosci, relacji wspol-
notowych, funkcjonowania demokratycznej struktury panstwa i przedstawia proby
wyjscia z impasu. Prezentuje nowy liberalizm, ktorego warto$ci musza by¢ uzgad-
niane z istniejacymi warunkami ekonomicznymi i politycznymi, aby zachowaé
aktualnos¢!'®. Kluczem dla zrozumienia propozycji Deweya w kwestii uksztalto-

4 Ch. Anderson, Pragmatic Liberalism, The University of Chicago Press, Chicago & London 1990, s. 2.

15T, Hoy, The Political Philosophy of John Dewey, Towards a Constructive Renewal, Pracger/Westport,
Connecticut London 1998, s. 103.

16 R J. Roth, British Empiricism & American Pragmatism, Fordham University Press, New York 1993, s. 169.

17 The Public and Its Problems (1927) [w: LW 2], Individualism, Old and New (1929) [w: LW 5], Libera-
lism and Social Action (1935) [w: LW 11].

'8 Mozna by powiedzie¢, iz w wymienionych pracach autor przechodzi od rozwazan z zakresu filozofii
polityki do teorii polityki, jednakze dokonanie zdecydowanego rozréznienia bytoby w obrgbie mysli Deweya
niewtasciwe. Wyraznie jednak coraz bardziej skupia swa uwage na sferze probleméw praktycznych, na kwe-
stiach podejmowania wiasciwych dziatan politycznych i funkcjonowania odpowiednich instytucji, ktore po-
zwola na zaistnienie prawdziwie demokratycznego spoteczenstwa.

171 2004-03-04, 17:35



‘ Kilanowski.p65

172
MarciN KILANOWSKI

wania nowego liberalizmu jest to, w jaki sposdb postrzega on role jednostki i rozu-
mienie jej indywidualnos$ci. Zaznacza, iz nalezy odrzuci¢ ,,dawny indywidualizm”
i uksztattowaé nowy. Na kolejnych stronach tego tekstu dookreslone zostang te
dwa pojecia. Przeanalizowanie kontekstu, w jaki sq one wpisane, pozwoli dostrzec
charakter proponowanej zmiany, jak i zapoznaé si¢ z okreslonymi pogladami
filozoficznymi Deweya, ktére miaty niebagatelny wptyw na poglady kolejnego
pokolenia pragmatystow.

Dawny indywidualizm

Kryzys w liberalizmie

Mimo iz liberatowie byli przeciwni jakiemukolwiek absolutyzmowi poli-
tycznemu, de facto takowy wykreowali, przeciwstawiajac si¢ dokonaniu zmian
relacji ustanowionych przez liberalizm laissez faire'®. Nie znaczy to, pisze
Dewey, iz byli przeciwni spotecznym zmianom, twierdzili jedynie, iz mozliwe sa
one do zrealizowania w jeden sposob — na polu indywidualnych ekonomicznych
przedsigwzigé, spotecznie niezaleznych, opartych na wilasnosci prywatnej?.
Dazyli do uwolnienia cztowieka od prawnych ograniczen, bowiem uwazali, iz takie
wyzwolenie bedzie stymulowaé do dziatania, wptywa¢ na rozw¢j indywidualnych
zdolnosci, zachgcaé¢ do pracy w imig¢ korzysci i ksztatltowaé ogdlng harmonig inte-
resoOw?!. Sadzili, iz relacje spoteczne, zagwarantowane przez ekonomiczny libe-
ralizm, oparte b¢da na wspotzawodnictwie, na dostarczaniu potrzebnych towarow
i ustug, ze przyniosa niezaleznos$¢ i pokdj. Nie przypuszczali jednak, ze nadej-
dzie czas, gdy rozwdj przemystowy zdeterminuje prawny, polityczny i gospo-
darczy porzadek i stanie na przeszkodzie rozwoju jednostki*2. Uformowat sie
rezim, w ktorym doszto do scalenia osobistych zdolnosci, wysitkéw i pracy?.
Taki stan rzeczy byl wynikiem tego, iz zmianom warunkéw zewngetrznych nie
towarzyszyta zmiana sposobu postrzegania jednostki i indywidualizmu, ktory
uksztaltowat si¢ w przednaukowym i przedtechnicznym okresie.

19 Por. Liberalism and the Social Action, w: LW 11:28. Dewey pisze, iz w bardziej wyrafinowanych intelek-
tualnie czasach wolno$¢ jednostki przestano traktowac jako z gory posiadana wtasnos$¢, jak miato to miejsce
w filozofii Locke’a, lecz jako cos$, do czego nalezy dazy¢. Mozliwo$¢ dazenia do wolnosci jednostki zaczgto
wiazac¢ z instytucjonalnym medium, z panstwem. Nowi liberatowie gtosili, iz to w gestii panstwa lezy tworzenie
instytucji, dzigki ktorym jednostki beda mogty efektywnie rozwija¢ potencjalne zdolnosci. Por. Liberalism and
the Social Action, w: LW 11:21.

20 Por. Ibidem, LW 11:26.
21 Por. Individualism, Old and New, w: LW 5:78.
22 Por. Ibidem, LW 5:79.

% Roznica pomigdzy rezultatami rewolucji przemystowej i $wiadomymi intencjami tych, ktorzy dziatali na
jej rzecz, jest godnym uwagi przyktadem, jak niebezposrednie konsekwencje, bedace wynikiem podejmowa-
nych przez nas dziatan, przewazaja czgstokro¢ nad bezposrednimi. The Public and Its Problems, w: LW 2:301.
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Przyczyny kryzysu
Gdy oczywista stata si¢ nieréwnos$¢ wywotana liberalizmem typu laissez

faire, pojawili sig¢ jego obroncy z argumentami zwracajacymi uwage na jej natu-

ralne pochodzenie. Istniejace rdznice majatkowe wsrod ludzi ttumaczyli konse-
kwencja mniejszych zdolnosci intelektualnych jednostek (H. Spencer i idea
kosmicznej sprawiedliwosci)?*. Dewey uwazat jednakze, iz nawet jesli tak jest,
to konsekwencje takiego stanu rzeczy sa nie do przyjecia i nalezy dziata¢ wspol-
nymi sitami, by zapobiec rzekomemu naturalnemu podziatowi i wystapieniu w
pelni jego skutkow. Mimo ze tylko nieliczni przyczynili si¢ do powstania takich
wynalazkow jak lokomotywa, silnik parowy, telefon, jednak wszyscy sa wystar-
czajaco zdolni, by z nich korzysta¢ — czytamy u Deweya. Stwierdzenie, iz duza
czeg$¢ spoleczenstwa nie dysponuje odpowiednim ilorazem inteligencji, jest we-
dtug Deweya antyspoteczne i opiera si¢ na tradycyjnym rozumieniu inteligencji
jako czego$ z gbry posiadanego®. Intelekt czy tez indywidualnos$¢ nie sa, jak
pisze Dewey, czyms$ statym, podlegaja bowiem rozwojowi, zwiazane sa ze Spo-
lecznym otoczeniem, w jakim przychodzi wzrasta¢ jednostce. Nasza aktualna
pozycja, wiedza, sa zalezne od przeszlych doswiadczen, nawykow, zwyczajow
oraz potrzeb, ktore si¢ pojawity?®.

Brak adekwatnej koncepcji inteligencji i indywidualnos$ci wptynal na kryzys
liberalizmu w takim samym stopniu, w jakim wplynat na niego brak §wiadomosci
historycznej zmiennosci. Dewey pisze, iz nie to byto btgdem, ze nie przewidziano
zmian, ktdre zaszly pod wpltywem uksztattowania si¢ nowych sit produkcji, lecz to,
iz ignorowano histori¢. Liberalowie nie zauwazyli, iz rozumienie wolnosci, indy-
widualnosci i inteligencji byto historycznie uwarunkowane i odpowiednie tylko
w danych okolicznosciach?’, ze z czasem powinno ulec zmianie®®. Nie rozumieli,
iz warto$¢ liberalizmu (np. efektywnej wolnosci) zalezna jest od spotecznych
warunkow istniejacych w danym czasie, ze sposob, w jaki jest wykonywana
praca, jak funkcjonuje przemyst, a takze nasze pragnienia i cele to wynik okre-
$lonych warunkow kulturowych. Niezrozumienie tej historycznej wzglednosci
przez klasyczny liberalizm bylo przyczyna zaistnienia spotecznego i politycznego
kryzysu. Utrudniat on zmiang¢ podzielanych wartosci, przekonan, funkcjonujacych
instytucji.

24 Por. Liberalism and the Social Action, w: LW 11:29. Gloryfikowali oni wartosci indywidualnej inicjatywy,
niezaleznosci jednostki, wolnosci wyboru i odpowiedzialno$ci, jednakze wytacznie w dziedzinie ekonomii, inne
dziedziny aktywnosci cztowieka byty przez nich ignorowane.

% Por. Ibidem, LW 11:29.
26 Por. Ibidem, LW 11:36.
27 Por. Ibidem, LW 11:27.
2 Por. Ibidem, LW 11:291.
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Jednostka zagubiona i utrata wartosci

W czasach gwaltownych przemian ekonomicznych nie rozumiano, iz cha-
rakter jednostki zalezy od warunkow zewngtrznych, a wraz z ich zmiang, sam
takze powinien zmieni¢ si¢. Tragedia, jak pisze Dewey, polegata na tym, iz nie
byto harmonijnej i spdjnej refleksji dotyczacej znaczenia zachodzacych zmian®.
W takich okoliczno$ciach ekonomiczny indywidualizm stat si¢ podstawa korpo-
racyjnego mechanizmu ograniczajacego jednostki. Wptynat on na kryzys spo-
leczny, tworzac dogodne warunki dla rozwoju wszelkiego typu nacjonalizmdw.
Dotknat on kazda jednostke i relacje spoteczne, wptynat takze na mozliwos¢
realizacji wartosci liberalnych. Wszystko to przyczyniato si¢ do politycznej
apatii*’, bedacej wyrazem nieumiejetnosci radzenia sobie z nowymi warunkami,
ktore zaistniaty?'.

Dewey pisze, iz jednostka zostala pochwycona w sidta zaréwno przemystu,
jak i standaryzacji. Przestata odczuwac zadowolenie z faktu bycia cztonkiem spo-
tecznej catosci, w jej zycie wdart sig pospiech, irytacja, niecierpliwos$¢, niepokdj™.
Poczucie jednosci bylo powierzchowne i niestabilne. Takie poczucie uzyskiwano
poprzez represje, zastraszanie, propagandg, masowa tatwowiernosé. Byto wy-
razem wewngtrznej pustki i konformizmu**. Dokonujac takiego opisu, Dewey
nie tylko potepiatl istniejacy stan rzeczy, lecz probowat dokonaé jego analizy.
Uwazal, iz potgpianie i1 krytyka zbyt czesto byly sposobem na ukazywanie wy-
7szos$ci swego wlasnego stanowiska, umiejscawiaty si¢ poza polem zdarzen,
odkrywaty symptomy, lecz nie przyczyny**. To dzigki analizie pomagajacej w plano-
waniu i okre§laniu sposobu realizacji naszych idei mozliwe jest podjecie wia-
Sciwych dziatan na rzecz zmiany niekorzystnych warunkéw zewnetrznych. Zmiana
ta, jak pisze Dewey, powinna by¢ przede wszystkim zwiazana z ukonstytuowaniem
nowego rozumienia indywidualizmu i zapewnienia kazdej jednostce szans roz-
woju. Przeszkoda w realizacji tego zadania byta trwato$¢ idei wezesnego indywi-
dualizmu, idei, w mysl ktorej, to co wartoSciowe jest zgodne z dziataniami
niekierowanymi na zysk*.

2 Por. Individualism, Old and New, w: LW 5:80-81.
30 Por. Ibidem, LW 5:95.

31 Por. The Public and Its Problems, w: LW 2:319.
32 Por. Individualism, Old and New, w: LW 5:68-71.
33 Por. Ibidem, LW 5:82-83.

3 Por. Ibidem, LW 5:111.

3 Por. Ibidem, LW 5:84-85.
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Nowy indywidualizm

Stare nawyki

Kryzys, jaki zaistnial na poczatku XX w., byt zwiazany z gwattownym
rozwojem przemyshu, zmiang relacji spotecznych i utrata znaczenia dawnego
indywidualizmu. Dewey nie uwazat, iz utracono jedyny i wtasciwy jego rodzaj.
Dawny indywidualizm byt przydatny, lecz w warunkach, ktére przestaty istnieé.
Nie rozwinig¢to jednak alternatywy, bowiem nowym relacjom spolecznym, poli-
tycznym nie towarzyszylto ich zrozumienie. Pomimo odmiennosci warunkow zewngtrz-
nych i problemoéw, z jakimi nalezato si¢ zmierzy¢, nadal postugiwano si¢ dawnymi
przekonaniami, funkcjonowaty stare nawyki*®. Poczucia pewnosci poszukiwano
raczej w materialnych dobrach anizeli w sposobie zycia®’. Nadal gloryfikowano
przesztos¢ i idealizowano status quo, zamiast pytaé, jak ukonstytuowaé nowe
relacje i trwate spoteczenstwo?®®. Przeformutowania w sferze przekonan, potrzeb,
celow, relacji politycznych i prawnych pozostaly w tyle za zachodzacymi zmia-
nami warunkéw zewngtrznych (ekonomicznych).

Liberalizm nie potrafit zmierzy¢ si¢ z nowymi problemami. Dewey okre-
$lal mianem piety Achillesowej liberalizmu jego nieumiejetnos¢ utrzymywania
wlasnych celow 1 weryfikowania, w tym samym czasie, Srodkéw oraz koncepcji
okreslajacych, w jaki sposob moga by¢ one osiagnigte. Jest to mozliwe dzieki
swiadomosci relatywnosci i zmiennosci naszych wspélnotowych oraz instytucjo-
nalnych konstruktow, a takze dzigki znajomosci konstytuujacych je zalezno$ci®.
Dewey zauwaza, iz dzisiaj z tatwo$cia mozemy wymieni¢ wiele relacji i zalez-
nosci, w ktérych funkcjonuje jednostka wzgledem wiedzy, inteligencji, historii,
spoteczenstwa. Taka perspektywa nie dysponowal w duzej mierze wczesny libe-
ralizm. Dyscypliny traktujace o cztlowieku pojawity si¢ zbyt pdzno, by wptynaé
na formowanie si¢ liberalnej teorii spotecznej*. Wiedza o cztowieku ujmowana
przez antropologig, historie, psychologig, socjologi¢, mimo iz stawala si¢ rozle-
glejsza, nadal w znacznym stopniu byta traktowana jako teoretyczna, gromadzo-
na przez specjalistow. Nie wyciagnigto z niej odpowiednich wnioskéw, a co za
tym idzie, nie rozwinig¢to edukacji, dzigki ktoérej mozna bylto zainteresowac spote-
czenstwo wystepujacymi relacjami i pomoc w ksztattowaniu nowych nawykow*!.

36 Wezesny liberalizm glosit np. konieczno$¢ istnienia braku ekonomicznego bezpieczenstwa jako elementu
pobudzajacego do pracy. Podejscie takie byto gleboko zakorzenione w nawykach uksztattowanych na dtugo
przed okresem gwaltownych przemian ekonomicznych.

37 Por. Liberalism and the Social Action, w: LW 11:42.
38 Por. Individualism, Old and New, w: LW 5:48.

39 Por. Liberalism and the Social Action, w: LW 11:40.
40 Por. Ibidem, LW 11:33.

4 Por. Democracy and Education, w: MW 9:105.
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Konieczne byto wyksztatcenie §wiadomosci nowych potrzeb, nowych nawykoéw
intelektualnych, moralnych wzordéw i umiejetnosci wyznaczania przysztych celow*.

Edukacja

Odpowiednia edukacja w rozumieniu Deweya to proces zyciowy, ktéry
nigdy si¢ nie konczy i jest zwigzana z rozwojem jednostki i jej samorealizacja®.
Jest ona sztuka rozwijania indywidualnych mozliwosci jednostki, umiejgtnosci
percepcyjnych i ¢wiczenia wyobrazni. Dewey wierzyl, iz prawdziwa edukacja
ma miejsce jedynie wtedy, gdy rozw9j jednostki zachodzi wewnatrz wspdlnoty,
w przeciwnym wypadku pozostaje indoktrynacja i socjalizacja**. Zachodzac poza
podziatami klasowymi, religijnymi, narodowo$ciowymi, umozliwia wymianeg
idei, czerpanie korzys$ci z nieograniczonych kontaktow z innymi. Bariery kla-
sowe, etniczne, koloru skory oraz réznice w uposazeniu spotecznym powinny
by¢ zniesione zarowno w szkole, jak i w prawdziwie demokratycznym spote-
czenstwie®.

Celem edukacji jest wedlug Deweya rozwinigcie zaréwno krytycznego
myS$lenia, ktére powinno towarzyszy¢ wszelkim sferom ludzkiego zycia, jak i
zdolnosci jednostek w sferze wrazliwego odczuwania*®. Edukacja powinna
ksztattowaé takze moralny charakter jednostek. Jest ona najbardziej podstawo-
wym sposobem korygowania spotecznego zta*’. Poprzez przygotowywanie do
wspolnotowego zycia i ukazywanie zaleznosci, jakie tacza nas z innymi, powinna
uswiadamiac¢, czym jest wspdlne dobro. Zakres wystgpowania tego dobra powinien
by¢ poszerzany przez edukacje, tak by wszyscy — dziatajac na rzecz realizacji
dobra witasnego — dziatali na rzecz realizacji takowego u innych*. Edukacja
powinna réwniez przygotowywac jednostki do funkcjonowania w pluralistycz-
nym spoteczenstwie, charakteryzujacym si¢ wieloscig roznych rasowo, etnicznie
ireligijnie grup. Nie bytoby to spoteczenstwo, w ktorym wszystkie te grupy funk-
cjonowatyby na réwni dopiero dzigki wprowadzonym prawom, lecz takie, w kto-
rym podstawa relacji spotecznych bylby wyrazany poprzez kazda jednostke
szacunek dla réznic i odmiennosci kulturowych jego czlonkéw. Edukacja jest

4 Por. Liberalism and the Social Action, w: LW 11:44.

4 Por. Democracy and Education, w: MW 9:54.

4 Por. Liberalism and the Social Action, w: LW 11:63. Od momentu urodzenia zwiazani jesteSmy z innymi,
nie jeste$my jednak cztonkami wspdlnoty. Stajemy si¢ nimi poprzez edukacjg; jesteSmy wprowadzani w obreb
tradycji, ksztattuje si¢ nasz sposob myslenia. Por. The Public and Its Problems, w: LW 2:331.

4 H. Putnam, Words and Life, Harvard University Press, Cambridge, Mass., s. 235.

4 O kwestii tej pisze: K.M. Wheeler, Romanticis, Pragmatism and Deconstruction, Blackwell, Oxford UK
& Cambridge 1993, s. 208.

47 Por. Individualism, Old and New, w: LW 5:297.
8 Por. Ethics, w: LW 7:243.
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tutaj potrzebna, bowiem szacunek do drugiego cztowieka, jako element nie-
zbedny dla zaistnienia prawidtowych relacji spotecznych, wymaga poznania
drugiej kultury, pewnej wiedzy — nie mozna bowiem szanowac czego$, czego si¢
nie zna®,

Ku eksperymentalnej inteligencji

Warunki zycia spotecznego, uksztaltowane przez instytucje prawne i idee
okresu naukowej i przemystowej rewolucji, sprawity, iz w pdzniejszym okresie
tylko nieliczni mogli korzysta¢ z zaistniatych udogodnien. Mozliwos$ci rozwia-
zania tego problemu Dewey upatrywal we wlasciwej edukacji i zorganizowanej
inteligencji. Dzi¢ki nim mozliwe jest bowiem rozpoznanie nowych potrzeb, ,,pro-
wadzenie aktywnej debaty”*, , zaistnienie komunikacji i kooperacji’®!, bez kté-
rych to, co publiczne, nie bedzie moglto by¢ ukonstytuowane i nie bedzie mogto
dojs$¢ do powstania Wielkiej Wspolnoty*2.

Wedtug Deweya ciagle zmaganie si¢ z problemami wymaga we wspotcze-
snym swiecie wspierania liberalnej kultury poprzez rozwijanie takich nawykow
i dyspozycji do dzialania, jakie mozna spotka¢ we wspdlnocie naukowej. Wspdl-
nota taka jest w mys$li Deweya esencjalnie zwigzana z ludzkim udoskonalaniem
sie, rozwojem, postepem, pluralizmem i z badaniem naukowym. Naukowa wspdl-
nota to taka, w ktorej wystepuje dialog i refleksyjny krytycyzm, to wspolnota
prawdziwie demokratyczna®. Wzorowanie sie na niej podczas ksztalttowania
wspolnoty liberalnej pozwoli na dokonanie skutecznej spolecznej i politycznej
rekonstrukcji, na odkrycie nowych zastosowan dla naszych spolecznych instytuc;ji.
Dewey uwazal, iz zaakceptowanie nauki** oraz uznanie eksperymentalnej, na-
ukowej metody badania pozwoli uwolni¢ si¢ od cigzaru narzucanego przez do-
gmaty, uksztaltowane w przesztosci stereotypy i nawyki®>, da nam mozliwos¢
bezposredniego uzgodnienia naszych idei z praktyka zyciowa, warunkami spo-
lecznymi i politycznymi. Naukowa metoda, twierdzi Dewey, jest ta, ktora pozwala

4 K.M. Wheeler, op. cit., s. 235.
0 The Public and Its Problems, w: LW 2:365.
3t Freedom and Culture, w: LW 13:177.

52 Por. The Public and Its Problems, w: LW 2:323-324, Warto dodac, ze Dewey zauwaza, iz wypracowywa-
nie refleksji i ksztattowanie nowych relacji zachodzi w $cistej zaleznosci z istniejaca opinig publiczna, a w jej
obrebie istnieje grozba propagandy i indoktrynacji. Wigcej na temat roli komunikacji patrz: J. Campbell, The
Community Reconstructs. The Meaning of Pragmatic Social Thought, University of Illinois Press, Urbana and
Chicago, s. 50.

3 Por. Ethics, w: LW 7:329.

¢ Dewey rozumie nauke w charakterystyczny sposob. Jej zadaniem nie jest odkrywanie wiecznych i abso-
lutnych prawd o rzeczywistosci. Dla Deweya nauka zwigzana jest z eksperymentalnym rozwigzywaniem pro-
blemow, stawianiem hipotez i weryfikacja, zachodzaca nie wzgledem jakiegos istniejacego na zewnatrz swiata,
lecz wzglgdem tego, co w danym okresie uznajemy za stuszne, prawdziwe.

55 Por. Individualism. Old and New, w: LW 5:115.
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nam poszukiwa¢ rozwiazan dla konkretnych pojawiajacych si¢ problemow?.
Czytamy u Deweya:

,.Zastosowanie w zyciu [naukowej metody] oznaczatoby, ze nauka zostata przy-
jeta i upowszechniona; ze stata si¢ narzedziem wspolnego zrozumienia, poprzez
komunikacje, ktéra jest warunkiem istnienia autentycznej i efektywnej sfery
publicznej.””’

Podobnie jak wspdlnota naukowa tak tez i wspdlnota liberalna powinna

w zorganizowanym dziataniu postugiwac si¢ eksperymentalng metoda rozwia-
zywania konkretnych probleméw. Sukces, jak pisze Dewey, lezy w kooperacyj-
nej i eksperymentalnej inteligencji jako podstawie spotecznych relacji i dziatan.
Wprowadzajac pojecie kooperacyjnej inteligencji, Dewey przeciwstawil si¢ po-
wszechnemu przekonaniu o indywidualnym charakterze inteligencji, postrze-
ganiu jej w opozycji do tego, co spoteczne, jako indywidualna wtasnos¢s.
Inteligencja, wedlug Deweya, nie jest indywidualna wtasnoscia, lecz spotecznym
tworem®. Jedyna alternatywa dla kooperacyjnej, eksperymentalnej inteligencji,
o jakiej pisze Dewey, jest albo przyczynowa improwizacja albo uzycie przymu-
sowych sit stymulowanych przez nieinteligentne emocje i fanatyczny dogmatyzm,
nietolerancyjny od momentu jego ukonstytuowania®.

Nowy indywidualizm

Dewey pisze, iz trudno mysle¢ o jednostce, uzywajac termindéw innych,
niz te, ktére zostaly wczesniej wypracowane. Zauwaza, iz tak dtugo jak funkcjo-
nuja dawne konstrukty, stare nawyki, idea harmonii pomig¢dzy indywidualnymi my-
$lami i pragnieniami a spoteczna rzeczywistoscia bedzie postrzegana w terminach

56 Por. Challenge to Liberal Thought, w: LW 15:273.

57 The Public and Its Problems, w: LW 2:344.
38 Por. Liberalism and the Social Action, w: LW 11:52.

9 Rozw6j nauki i techniki nie byt efektem dziatan inteligentnych jednostek (ani funkcjonowania ekono-
micznego, kapitalistycznego rezimu). W Liberalism and the Social Action Dewey pisze, iz postep, jaki si¢ dokonat
jest wynikiem doskonalenia si¢ spoteczenstwa, bedacego unia pojedynczych indywidualnych dziatan dazacych
do wspdlnego celu (LW 11:52). Pamigta¢ jednak trzeba, iz Dewey nie zaprzeczal, ze w spoteczenstwie istnieja
kreatywne jednostki wnoszace nowe idee (jednym z celéw liberalizmu jest wolnosé jednostki i mozliwos$¢ roz-
woju jej potencjalnych zdolno$ci) i dziatajace na rzecz jego rozwoju. Kreatywnosé jednostki jest tym, czego
potrzebuje spoleczenstwo czy wspdlnota. Dzigki niej mozliwy jest postep i zmiana. Na drodze jej pelnej realizacji
czyhaja jednak niebezpieczenstwa. Zwiazane sa one zardwno z mozliwoscia ulegania przez jednostke konformi-
zmowi, jak i rozwinigcia si¢ u niej egoistycznego indywidualizmu. Inny pragmatysta, J. Royce, pisze, iz jednostki
powinny by¢ prawdziwie kreatywne i indywidualne, nie za$ konformistycznie nastawione do spotecznej woli.
W zwiazku z tym, iz na rozwoj jednostki bardzo duzy wptyw ma spoteczenstwo, nalezy dbaé¢ o wlasna
kreatywna indywidualnosé, jej brak moze bowiem doprowadzi¢ do tego, iz jednostka stanie si¢ czgscig masy
spotecznej. Musimy wigc pamigta¢ o niebezpieczenstwie ,,cztowieka masowego”. Musimy by¢ takze ostrozni,
bowiem realne jest poddanie si¢ egoistycznemu indywidualizmowi. Prowadzi on do oderwania si¢ od reszty
spoteczenstwa, zamknigcia si¢ na dialog z innymi. Egoistyczny indywidualizm i sztywny kolektywizm sg zagro-
zeniami, ktore nalezy mie¢ tutaj na uwadze. Patrz: J. Royce, The Problems of Christianity, Vol. 11, Macmillan,
New York 1913, idem, The World and the Individual, Vol. 11, Dover Publications, Inc., New York 1959, s. 257.

% Por. Liberalism and the Social Action, w: LW 11:36.
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dostosowania si¢. Gdybysmy jednak mogli odrzuci¢ opinie i tradycyjne standardy,
ktore nie sa zwiazane z sytuacja, w ktorej zyjemy, wtedy mieliby$Smy szansg roz-
poznania dziatajacych na nas sit®'. Jest to mozliwe tylko dzigki uzyciu ekspery-
mentalnej metody badania i krytycznego myslenia, pomagajacych w dokonaniu
wyborow w sytuacjach wieloznacznych. Konstytuujaca si¢ w takich warunkach
nowa indywidualnos¢, inteligencja, musi istnie¢ w harmonii z cywilizacja bedaca
zewngtrznie korporacyjng poprzez kontrolowane uzywanie nauki i techniki®.
Trwata poprawa pozycji jednostki zostanie osiagnigta poprzez eliminacj¢ dawnego
ekonomicznego i politycznego indywidualizmu, poprzez wystapienie zmian uwal-
niajacych wyobrazni¢, ktora pomoze w zaistnieniu wewnetrznego korporacjoni-
zmu, opartego na liberalnej idei rownych mozliwosci dla wszystkich®. Kiedy
korporacyjno$¢ bedzie realizowana w myslach i celach jednostek, dojdzie do
wewngtrznej, organicznej rownowagi pomiedzy tym, co indywidualne i tym, co
spoteczne. Innymi stowy — musi zaistnie¢ harmonia pomig¢dzy zewngtrznym i we-
wngtrznym korporacjonizmem. Musimy mie¢ wzglad na wspdlnotowy charakter
naszych dziatan i relacji spolecznych, polegajacy na braniu pod uwage wielu
zaleznos$ci, w jakie jesteSmy wpisani, tak, jak ma to miejsce w uwzglgdnianiu
przez nas wielu zaleznosci wystepujacych w relacjach ekonomicznych, podlega-
jacych nastgpnie kontroli.

Dewey wskazywat na potrzebe uksztattowania nowej zintegrowanej indy-
widualno$ci i na zmierzenie si¢ z systemem kapitalistycznym. W tym pierwszym
przypadku nalezy rozpocza¢ od ,,badania interakcji w jakie wchodzi jednostka,
od ,,$wiadomego postrzegania rzeczywistosci spotecznej”®, ,, wspdlnych celow
i mozliwosci ich realizacji”®. Konieczne jest tutaj, jak pisze Dewey, harmonijne
ujecie naszych idei i przekonan z istniejacymi warunkami oraz dziatanie nasta-
wione na kreowanie demokratycznych relacji spotecznych i zaistnienie w ich
obrebie wartos$ci liberalnych, majacych znaczenie dla ksztaltowania nowej swia-
domosci jednostek®’. Za niezbedne uwazat takze to, aby zmiany dotyczyly sys-
temu kapitalistycznego, charakteryzujacego si¢ nierownosciami w sferze politycznej
i prawnej. Zdaniem Deweya, sfera spoteczno-polityczna czy prawna nie powinna
by¢ catkowicie podporzadkowana ekonomii. Produkcja i wymiana nie powinny
okresla¢ calosci interakcji miedzyludzkich. Dlatego tez twierdzil, iz konieczne
jest podejmowanie dzialan na rzecz dokonania zmian instytucjonalnych, zaist-

! Por. Individualism, Old and New, w: LW 5:75.

92 Por. ibidem, LW 5:109.

% Por. ibidem, LW 5:76.

% Ibidem, LW 5:121.

% Ibidem, LW 5:74.

% A Critique of American Civilization, w: LW 3:144.

7 Spoteczenstwo i relacje w jego obrebie sg demokratyczne, gdy czlonkowie korzystaja z jego dobr na
réwnych zasadach. Por. Democracy and Education, w: MW 9:105.
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nienia nowego spotecznego zorganizowania, poprzez kontrolg srodkéw produkeji.
Wyznaczanym przez Deweya celem bylo uspolecznienie ekonomii®®,

Tym, z czym trzeba byto sie zmierzy¢, byt konflikt, jaki zaistnial pomiedzy
instytucjami i nawykami stanowiacymi podstawe przednaukowego i przedtech-
nicznego okresu a nowymi sitami wygenerowanymi przez nauke i technologie.
Zdaniem Deweya, nawyki umystu i dzialania umozliwiajace modyfikacj¢ instytu-
¢ji nie byly rozwinigte. Istniejace instytucje byty przeszkoda w tworzeniu nowych.
Pojawita si¢ gleboka potrzeba dokonania wsrdd nich zmian®. W takich okolicz-
nosciach, jak pisze Dewey, niezbgdne jest zaangazowanie calej naszej energii,
by potwierdzi¢ warto$¢ naszego dziedzictwa’®, bo inaczej przyjdzie nam uznac,
iz spoleczne dzialanie na rzecz zaistnienia wolnosci jest nieosiagalne. Za ideami
liberalizmu musi i§¢ gotowos$¢é przenoszenia ich do sfery praktyki zyciowej,
bowiem wolnos¢ i mozliwo$¢ pelnego rozwoju jednostki, jako konstytutywne dla
ludzkiej natury, sa zbyt cenne, aby mialy zosta¢ pominiete’’.

Zakonczenie: liberalizm dzi§ — nieukonczony projekt

Z mysla Deweya stato si¢ w duzej mierze to, co z mys$la Marksa. Opisywane
przez niego relacje ulegly w znacznym stopniu zmianie, jednakze wiele z jego
spostrzezen dotyczacych sfery spoleczno-politycznej pozostaje aktualnych.
Problemem nadal jest brak wtasciwej swiadomosci spotecznej i polityczne;j.
Jak dawniej w relacjach migdzyludzkich wystepuje wzajemna nieche¢¢ i nieumie-
jetno$¢ prowadzenia dialogu. Sfera polityczna istnieje sama dla siebie, a jej funk-
cjonowanie blizsze jest elitaryzmowi, niz wspolnemu ksztattowaniu przysztosci.
Alan Ryan pisze, iz uwaga Deweya, ze amerykanski system polityczny jest otwarty
na manipulacje, jest nadal aktualna. Liberalne warto$ci utrzymuja si¢ dzi$ bar-
dziej dzigki prawu niz §wiadomosci spotecznej. Nadal probuje sie wprowadzié
rownos¢ miedzy rasami, ptciami, proces ten zachodzi jednak jedynie na poziomie
legislacyjnym, w nadziei, ze relacje spoteczne zmienia si¢ pod ich wptywem.
Wiasciwe zmiany zajda, jak zauwaza Dewey, wraz ze zreformowang edukacja,
na taka jednak nadal czekamy. Hilary Putnam pisze, iz edukacja zawiodta w kwestii

8 Dewey pisze, iz to, ze zorganizowana spoleczna kontrola sit ekonomicznych lezy poza historyczna $ciezka
liberalizmu $wiadczy o tym, iz liberalizm nadal byt krgpowany przez zasady liberalizmu laissez faire z jego
dualizmem jednostka — spoteczenstwo. Por. Liberalism and the Social Action, w: LW 11:63.

% Por. The Public and Its Problems, w: LW 2:255.
0 Por. Creative Democracy — The Task Before Us, w: LW 14:225.
"' Por. Liberalism and the Social Action, w: LW 11:64-65.

2 A. Ryan, John Dewey and The Hight Tide of American Liberalism, W.W. Norton & Company, New York
& London 1997, s. 289.
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przekraczania barier pomiedzy bogatymi i biednymi, kobietami i m¢zczyznami,
migdzy europejskimi spadkobiercami i kolorowymi’.

Po lekturze tekstéw Deweya mozna sobie zada¢ pytanie co do mozliwosci
praktycznego przetozenia jego refleksji. Dewey zauwaza, iz kreowanie podstaw
demokratycznego spoteczenstwa wymaga wiasciwej edukacja. Konieczne jest
uaktywnienie si¢ wyksztatconej warstwy spoleczenstwa, ktéra w danych wa-
runkach zrozumie intencje i znaczenie argumentdw, jakie przedstawia Dewey.
Sfery te podazaja jednak za ré6znymi wizjami wspolnotowego dobra, jak i swego
wlasnego. Krytyka, z jaka spotkata si¢ mysl Deweya, to dowdd na to, iz trudno
wspolnie dziata¢ na rzecz realizacji zasad demokracji, bowiem istnieje wiele
opinii, jaki ksztalt powinna ona przyja¢. Tym samym nie mozemy stworzy¢
dobrego systemu edukacyjnego jako podstawy nowych relacji spotecznych.
W zwigzku z tym nalezy sobie zada¢ pytanie, czy projekt Deweya jest mozliwy?
Jedna czy tez dwie dziatajace z poswigceniem jednostki moga zdziata¢ duzo,
jednak w taki sposéb nie dojdzie do szerszych i glebszych przemian spolecznych.
Zmiany, jakie zaszly od czaséw Deweya, nie napawajq optymizmem. Nasze poto-
zenie wydaje sie gorsze niz to, w ktorym znajdowato si¢ demokratyczne spote-
czenstwo za jego czaséw, bowiem straciliSmy wiare, jaka kierowata autorem
Liberalism and the Social Action. Potrzebne jest nam niewatpliwie takie zaan-
gazowanie intelektualne, emocjonalne i polityczne, jakie wystepowato u Johna
Deweya. Przedstawit on rodzaj filozofii i mysli spotecznej, dzieki ktorej ludzie
moga kierowaé w sposob krytyczny swymi dziataniami zaréwno w relacjach
indywidualnych, jak i wspdlnotowych.

3 H. Putnam, Words and Life, Harvard University Press, Cambridge, Mass. 1995, s. 235.
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