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Stanistaw Czerniak w jedenastu odslonach'

Wazrost zainteresowania krytyki literackiej poezja Stanistawa Czerniaka (ur. 1948)
spowodowata w pierwszej kolejno$ci publikacja jego summy twérczej: tomu Nagie Ze.
Zaciekawienie poezja Czerniaka ze strony komentatorow réznych pokolen (takich, jak
R. Matuszewski, J. Kornhauser, K. Lisowski i in.) jest w pelni uzasadnione. Mamy do
czynienia nie tylko z pisarstwem intrygujacym zakresem, skalg stawianych problemow
i pytan, ale i wymagajacym stworzenia wlasciwego dla siebie horyzontu i narz¢dzi
interpretacji, co pozwolitby — zwlaszcza ,,nieprofesjonalnemu” czytelnikowi — zblizy¢
si¢ do zagadek i komplikacji wewngtrznych tych wierszy, w pobieznym odbiorze nie
zawsze wprost rzucajacych si¢ w oczy. Taka rolg, zakreslenia odpowiedniej perspek-
tywy deskrypcji znaczen i kontekstow odczytan, spetnia praca zbiorowa Antropologia
podmiotu lirycznego (wokot ,, Nagiego Ze” Stanistawa Czerniaka), pod redakcja
Krzysztofa Derdowskiego. Nie oznacza to jednak, ze wszystko, co najwazniejsze dla
wytworzenia podbudowy dla lektury omawianych wierszy zostalo juz w tej ksiazce
zrobione i powiedziane (w szkicach P. Dybla, L. Szarugi, A. Biskupskiego i innych).
Jest to po prostu — co zrozumiate, oczywiste — technicznie niemozliwe. Stad zapewne
bierze si¢ kolejna inicjatywa krytyczna Derdowskiego — w postaci monograficznego
opracowania i wyktadu podstawowych zagadnien tej tworczosci; inicjatywa — po-
wiedzmy z gory — udana, a przy okazji §wiadczaca o dobrym warsztacie krytycznym
jej autora (co podkreslone zostanie dalej w tej recenzji nie raz), o odpowiednich kom-
petencjach odbioru, a przy tym — co nie mniej wazne — intuicji, ktoéra pozwala wyjasnié¢
tak ogdlne, syntetyczne zalozenia dzieta Czerniaka, jak i jego problemy szczegotowe,
powiedzialbym nawet — niuanse, a i niewidoczne gotym okiem detale.

Catos¢ projektu ksiazkowego Derdowskiego otwiera prospekt, wyjasniajacy
zatozenia, metodg lektury i konstrukcjg tej publikacji. Prospekt, trzeba powiedzie¢,
efektowny, odsytajacy u swych podstaw do konceptu lisa i jeza (za I. Berlinem, cho¢
autor wskazuje glgbsze zrodta). Chodzi tu o to, by ukaza¢ obecne w liryce Czerniaka
dwie $cierajace si¢ ze soba tendencje: do budowania intelektualnych catosci (systemo-
wos¢) 1 jednoczesnego ich rozbijania (rozproszenie). Wydaje si¢ to wazne spostrzezenie,
bo ukazujace dynamiczny charakter dorobku autora /mpasu; spostrzezenie, ktore moze

! K. Derdowski, Mistyka, zwierzeta i koany. Rzecz o poezji Stanistawa Czerniaka, Wydawnictwo Rolewski,
Torun 2013, 446 ss.
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okazac si¢ owocne dla dalszych studiéw nad ta liryka. Derdowski ponadto w tym
wstepie zapowiada poszczegolne watki wprowadzane na karty tej ksiazki, w tym wa-
tek tworzenia przez Czerniaka okreslonego $wiata poetyckiego, a nie jedynie zespotu
poszczegolnych, przypadkowo sasiadujacych ze soba wierszy; ukazuje dominujace
tematy tej liryki (ciato, rosliny, zwierzeta, rzeczy, nico$¢, Bog, zbawienie, samotnosc,
samowiedza, filozofia, sztuka, i in.), kwesti¢ przedsadéw, rol podmiotowych (i ich
wewngetrznych komplikacji), zagadnienie poetyki, etc. Wazna zdaje si¢ wprowadzona
w tym miejscu uwaga dotyczaca braku determinantéw $wiatopogladowych i ideolo-
gicznych w tej poezji. Anonsuje tu autor monografii ponadto problem powinowactw
tej poezji (tak zamierzonych, jak i niezamierzonych), w tym z Kafka, Gombrowiczem,
ale tez i np. z poetami przeklgtymi; zapowiada réwniez kwesti¢ gatunkowa koanu;
wstgpnie rozwaza miejsce tej liryki na mapie poezji wspodlczesnej; wskazuje rowniez
na problemy recepcji tego dzieta. To niektore tylko — ale istotne dla podkreslenia juz
na samym poczatku —uwagi, ktdre zostana rozwinigte w osobnych rozdziatach ksiazki.

Pierwszy z nich takze pomyslany zostat w oparciu o koncept. I wazne wydaje
mi si¢ prze§wiadczenie, ze o ,,poetyce” — tytutowej rozdziatu — liryki Czerniaka mowa
jest na wstepie, a nie — powiedzmy — w ostatnich partiach ksiazki. Ta decyzja pozwala
odpowiednio zawczasu oswietli¢ dzieto autora Impasu, usytuowac je we wiasciwej
perspektywie, wskazujac $ciezki dalszych namystow. A co Derdowski ma na mysli,
piszac o poetyce? Sporo tu ciekawych i wnikliwych uwag na temat wiclowarstwo-
wosci interpretacyjnej utworu, §cierania si¢ w nim przeciwnych racji, niestabilnosci
egzystencjalnej i podmiotowej ,,ja” lirycznego, sporu poety z koncepcja liryki jako
ekspresji jednostkowej, gry autor — podmiot — alter ego (kwestia tozsamosci), niechgci
do polityki, ideologii, moralnos$ci, o wierszach autointerpretacyjnych, o formalistycznym
i strukturalistycznym nadawaniu sensu stowom na planie systemu jgzyka, o nieustannym
obsesyjnym definiowaniu tego samego kregu stéw i pojec, o relacjach komunikacyjnych,
0 wigzi poeta — poezja, o takich elementach intencjonalnie pojmowanej poetyki, jak
ekonomia mowy wiersza, dazenie do konkretyzacji i skrotu, relacja mowa wiersza
i mowa nauki (powiazania poezja — nauka), o ostroznym podchodzeniu do probleméw
poezji lingwistycznej, etc. Derdowski pisze o tym w plynnym toku narracji, starannie
dobierajac teksty do przyblizenia i egzemplifikacji, zaciekawia uwaga dla szczegotu.

Po wyjasnieniu podwalin ,,poetyki” dzieta Stanistawa Czerniaka przechodzi
autor do omoéwienia zrodtowej kategorii tego Swiata poetyckiego — kategorii ,,na-
giego Ze”. Te cze$¢ rozwazan opiera Derdowski gtéwnie na analizie, trzeba dodaé:
wnikliwej, szczegotowej — jednego wiersza, wydobywajac w jej trakcie wszelkie
odcienie i uwarunkowania Czerniakowej koncepcji; czyni to skrupulatnie, w sposéb
zdyscyplinowany, wydobywajac wlasciwa poecie glebi¢ filozoficznych dociekan.
Pokazane sa tu wszelkie plany i uwarunkowania zastosowania tego pojgcia (takze
w aspekcie stowa ,,wy-ze-rzenie”), ktore cechuje m.in. tymczasowos¢, implikacja
niepewnosci, bezosobowos$¢, charakter kreatywny, takze wobec wytworow kultury (ale
i, jak podkresla krytyk — niszczycielski), jest ono warunkiem istnienia, etc. Nie bede
tu przyblizat catej ztozono$ci semantycznej ,,nagiego Ze”, co nieuchronnie prowadzié
moze w tym miejscu ku powaznym uproszczeniom komentarza. Autor wyjasnia rzecz
wystarczajaco wielostronnie, ostroznie i przy tym przekonujaco, dajac nam punkt
wyjscia dla dalszych odkryé w §wiecie duchowym poety.

Logiczna konsekwencja refleksji nad fundamentalna dla Czerniaka kategoria
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,hagiego Ze” jest dyskurs nad problematyka eschatologiczna, wizja kosmosu,
konca, Boga, wszech§wiata, zbawienia, i in. Zatozenie jest nastgpujace: $wiat
powstaje w wyniku dziatania ,,nagiego Ze”, w akcie ,,wy-ze-rzania”. To z kolei pro-
wadzi¢ ma do namystu nad istnieniem poszczegdlnych bytow (np. rzeczy, roslin...).
Nie bgde w tym miegjscu prezentowatl catego szerokiego spectrum pomieszczonych
tu refleksji (i przy okazji sposobu ich ujgcia), zakres to zbyt szeroki, a sam krag
uwag bardzo obszerny (jest tu problem aktu kreacji, nico$ci, $§mierci, natury,
rzeczy, az po ciato, dotyk, bdl, Boga; wiele kwestii zmuszony jestem pominaé).
Zwroci¢ warto uwage na to, ze w tym segmencie swoich dociekan Derdowski jest
jakby ,.blizej” tekstu poety, jest mniej asocjacyjny, co nie znaczy — mniej erudycyjny;
wrgez przeciwnie: wskazuje niezbedne konteksty — odnoszac si¢ do poszczegdlnych
utworow (od, powiedzmy, kontekstow filozoficznych po teorig fraktali i in.). Glownym
tenorem narracji jest tu naturalnie problematyka ,,eschatologiczna”, jakkolwiek autor
niekiedy wykracza poza ten krag.

Zaleta ksiazki Derdowskiego, powiedzmy w tym miejscu, jest specyficzny
Hton” jego wypowiedzi, ktory oscyluje niekiedy nawet pomigdzy zartobliwoscia
sformutowan (kreslonych z zacigciem ,,pisarskim”, np. w skojarzeniowym i luznym
doborze argumentow z rzeczywistosci ,,potocznej”, pozaliterackiej, empirycznej),
a krytycznym zaangazowaniem autora w problemy podejmowane w liryce Czerniaka,
co z kolei sprawia wrazenie relacji utrzymanej na poziomie refleksyjnej powagi. Ten
zabieg specyficznego ,,balansowania” toku wypowiedzi wyraznie uatrakcyjnia lekturg
i widoczny jest na przestrzeni catej monografii, cho¢ moze okazac si¢ dla precyzji toku
wywodu czasami ryzykowny (jednak autor przewaznie wychodzi z tego obronna rgka).

Dalsze uwagi Derdowskiego — o samowiedzy i kategorii wngtrza — wydaja
si¢ nie mniej wazne dla porzadku, logiki wyktadu o liryce autora Impasu. Problem
samowiedzy traktuje si¢ w tym wypadku jako jedno z kluczowych zagadnien de-
finiujacych kondycje ,,nagiego Ze”, jako okreslenie sytuacji podmiotu w $wiecie
i wobec $wiata. Tok wywodu autora Mistyki, zwierzqt i koanow wsparty jest do-
ciekliwymi analizami i interpretacjami wierszy, odwotaniami do filozofii, literatury,
religii, jakkolwiek czasem tez do wyjasnien / argumentéw ,,zdroworozsadkowych”
(pragmatycznych, potocznych), a przy tym oparty o poczucie pewnosci wlasnych
ustalen, o czym $wiadczy np. polemika z K. Swiegockim. Derdowski probuje dokonaé
definicji samowiedzy na planie calo$ci poezji Czarniaka, ukazuje spdjno$¢ przemy-
slen poety — zaréwno w jego dialogu z kultura czasu minionego, jak i ponowoczesna
wspotczesno$cia, zamykajac swe rozwazania namystem nad tym, czy mozna autora
Whnetrza potraktowac jako — o ile dobrze rozumiem — dzieci¢ postmodernizmu (moje
zastanowienie budzi fakt, ze wczes$niej autor pisze o ponowoczesnosci jako sytuacji
wyrazajacej brak dazen do samopoznania — samowiedzy). Generalnie rzecz biorac,
uwagi te wsparte sa wielostronnym ogladem problemu samowiedzy (i wngtrza), tam,
gdzie autor odwotuje si¢ do zroédetl antycznych, gdzie mowa jest o samowiedzy jako
,,podstawowej kompetencji wypowiadania si¢”, gdzie wspomina si¢ o ,,metafizycznej
predyspozycji”’, o miejscu ,,likwidacji konfliktéw”, o zagadnieniu redukcji, o kwestii
powinnosci moralnych (wszechmoralizowanie), o ponowoczesnosci, i in.

Uwagi o rolach, maskach i tozsamosci w liryce Czerniaka sa wyraznym ciagiem
dalszym spostrzezen poczynionych we fragmentach ksiazki dotyczacych samowie-
dzy. Chodzi bowiem nie tylko o wyodrgbnienie poszczegolnych rél/masek obecnych
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w tej liryce, np. jak powiada Derdowski: sceptycznego obserwatora — naukowego
analityka, szydercy i przesmiewcy, rezysera — inscenizatora, demiurga czy suflera...
lecz o pokazanie zwtaszcza daleko idacych konsekwencji, wynikajacych ze sposobu
myslenia o dziele autora Nagiego Ze w kategoriach roli i maski. Z jednej bowiem strony
mamy w tej poezji do czynienia, jak si¢ tu utrzymuje, z zastanianiem maskami czysto
ludzkiego dos§wiadczenia samotnosci i cierpienia, z drugiej jednak strony celem gier
personalnych i teatralizacyjnych staje si¢ kwestia poznania, ukazanie fundamentalnej
dynamiki na osi jednos$¢ (integralno$¢) — rozpad, o czym mowa juz na wstgpie tego
kregu zagadnien. Warto$ciowe wydaje mi si¢ tu szczegolnie podkreslenie ambiwa-
lentnego stosunku do rdl i masek (udregka i fascynacja), problem relacji autokreacja
—samowiedza, traktowanie maski jako ,,narz¢dzia przetrwania” i strategii poznawczej;
ponadto wyjasnienie zwiazkow ja—z ja-inny i ,,inny”” (podmiot liryczny) wymyslajacy
mnie, czy traktowanie jgzyka jako kreatora rol... Kafka i Gombrowicz pojawiaja si¢
tu w tle i — co wazne — znajdujemy tu rowniez komentarze dyskursywne pochodzace
z wypowiedzi samego Czerniaka.

Osobno w tej monografii podkresla si¢ znaczenie, funkcj¢ i specyfike, jakie
pelni motyw snu w liryce autora Impasu. Fragment ten esencjalny i do$¢ zwigzty jest
swego rodzaju przegladem tekstow poswigconych tej problematyce i zbiorem interpre-
tacji, w ktorych pokazuje sie fenomen snu w tworczosci autora Nagiego Ze w ujeciu
polemicznym wobec tych teorii, ktore przynosity w XX w. np. psychoanalityczna
koncepcja Freuda czy zalozenia nadrealizmu w duchu A. Bretona. Mamy rozdzial
z wyrazna teza: sfera snu jest realno$cia suwerenna, nie wyraza ttumionych tgsknot,
potrzeb (takze erotycznych). Derdowski traktuje sny jako ,,niezwiazane z zyciem kody
egzystencjalne”, fenomeny niedajace si¢ interpretowac¢ w §wietle empirii; podkresla
nade wszystko $ciste zwiazki snéw w tej poezji ze Smiercia (i jezykiem $mierci), i in.
Co ciekawe, akcentuje takze fakt, iz jgzyk snéw i $mierci funkcjonuje w obrgbie innych
tekstow (organizuje je). Nie bede przypominatl, a tym bardziej streszczat wszystkich
zatozen i konkluzji tej czgsci przemyslen krytyka, warto tylko podkresli¢, ze Czerniak
nie traktuje sfery snu w sposéb konwencjonalny, a jej zrozumienie wymaga innego
spojrzenia na ten problem — w §wietle wzajemnych relacji, zachodzacych pomig¢dzy
tekstami dotyczacymi omawianego motywu.

Postawe Czerniaka (i jego podmiotu lirycznego) wobec Swiata okresla autor
ksiazki mianem mistycznego stoicyzmu. Kryje si¢ za tym po czgsci samo doswiad-
czenie samotno$ci, wynikajace m. in. z intencjonalnego, wolicjonalnego odgrodzenia
si¢ podmiotu od zewngtrznych uwarunkowan egzystencji (dysput pokoleniowych,
dyskurséw publicznych, pres;ji istniejacych ofert §wiatopogladowych i przekonan, etc.),
ale 1 predyspozycji duchowych: takich, jak nadwrazliwo$¢ czy ,,wyczulenie na grozg
istnienia”..., po czg$ci wybodr dotyczacy okreslonego horyzontu poznania i samopo-
znania. Autor monografii ,,przymierza” pojgcia stoicyzmu i mistycyzmu do wierszy
Czerniaka, wyprowadzajac stad przeswiadczenia zwigzane z kontemplacjonizmem,
przeciwdziataniem rozpadowi podmiotowosci, istnieniem w poczuciu zagrozenia,
itp. — uznajac, ze gldwnym procesem w tej mierze u poety jest dynamika pomigdzy
budowaniem i destrukcja... (tu nawiazanie do wczeséniejszej metafory lisa i jeza).
Wiele tu ciekawych uwag szczegdtowych; poming je podkreslajac, ze w tekscie po-
jawia si¢ odpowiedni material kontekstowo — porownawczy (stoicyzm, mistycyzm,
uwarunkowania spoteczno-polityczne i in.).
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Problem mistycznego stoicyzmu taczy ponadto Derdowski z koncepcja poj-
mowania czeéci dorobku poetyckiego autora Nagiego Ze w $wietle gatunku ,,koanu”.
To bardzo ciekawe i kreatywne skojarzenie, przy czym nalezy zauwazy¢, ze mamy
w tym wypadku po czesci do czynienia ze wskazaniem w liryce Czerniaka po prostu
miejsc niezrozumiatych (semantycznie niesprawdzalnych), trudnych do logicznej
werbalizacji 1 dyskursywnej parafrazy. Zatozenie jest jednak takie, Ze istnieje pewna
zgodno$¢ w relacji wiersze Czerniaka — koany: tam, gdzie poeta stara si¢ pokazac tresci
niewyrazalne, niemozliwe do podania ich we wspomnianej dyskursywnej parafrazie;
mato tego: mowa jest tu o ,,glosie doswiadczenia nieprzekazywalnego”, o objawieniu,
itp. Autor ksiazki dazy jednak do wyraznego uscislenia problemu, wskazuje konieczna
relacje ja—ty w tego rodzaju wypowiedzi; co wazne, dodaje, ze chodzi tu nie o poetyckie
,,dowodzenie”, ale konstatacjg, stwierdzenie pewnego stanu rzeczy. Naturalnie wska-
zuj¢ tylko czg$¢ tej problematyki, jest ona bardziej ztozona. Warto$ciowy wydaje mi
si¢ podziat, sama klasyfikacja koanow w tekstach Czerniaka (mistyczno-egzystencjal-
ne, dotyczace kwestii tozsamosciowych, sylogistyczne, ,,dementujace” powszechne
przeswiadczenia...). W tym ujeciu wida¢ bezposredni zwiazek migdzy gatunkiem
wypowiedzi, koanem, a kwestig mistycznego stoicyzmu.

Odregbny nurt tej liryki wyznaczaja jeszcze wiersze podejmujace problemy
tworczosci, artysty, dzieta, a takze zwiazkow poezji z filozofia. Derdowski ukazuje
wewngetrzne komplikacje zwiazane z utworami tego kregu, prezentujac Czerniaka
tak jako poete dialogu (a i sporu) intelektualnego, jak i jako tworce nade wszystko
ilustrujacego wtasne wewngtrzne, duchowe doswiadczenia tym, co przynosi tradycja
i wspotczesnos¢ w zakresie filozofii, sztuk pigknych, literatury... Sporo tu ciekawych
(wspartych lekturami budujacymi tlo refleksji) i trafnych spostrzezen oraz odczytan tekstow
autora Nagiego Ze. Derdowski podejmuje problemy przenikania sig §wiatow tworczosci
iszalenstwa, mowi o Beethovenie, Faulknerze i Bruegelu, przy czym — o czym wspomina
na przestrzeni tej czgsci ksiazki — nie biografizm jest tu fundamentem namystu poety
(nad tworczoscia innych autordéw), ale proba rozpoznania, odtajnienia, rozszyfrowania
sekretu dzieta i jego autora. W kregu literackich odniesien wierszy Czerniaka znajduja
si¢ takze Beckett 1 Kafka, Pitat i Wergiliusz, a takze filozofowie i mysliciele: Foucault,
Plessner, Marquard, Popper, Heidegger, Jaspers... Pokazuje si¢ w tym miejscu kazdo-
razowo obrane przez poetg stanowisko wobec nich (dobrana strategi¢), np. u Plessnera
problem samowiedzy i rol samego poety, u Poppera watek trzeciego §wiata (idei),
w cickawym fragmencie o Heideggerze kwestie otwarcia na byt i bycie, trwogg, byt
ku $mierci, nastrojowosé, i in., u Jaspersa watek sytuacji granicznych. W przypadku
Heideggera mozna méwi¢ nawet o watkach heideggerowskich w liryce Czerniaka.
Generalnie rzecz ujmujac wypada stwierdzié, ze interesuja tu Derdowskiego osobi-
ste problemy i dylematy obecne w liryce autora /mpasu; spér (a tez i solidarnos¢,
0 czym si¢ mowi) ze sztuka i filozofia jest tu droga rozwazania trafnych odpowiedzi
na rudymentarne pytania, a takze obecne jest zatozenie, ze ,,wielkie dziela tworza
postaci wewngtrznie skonfliktowane”. Podkreslitbym tez ciekawy pomyst adaptacji
dwu kategorii Starobinskiego: ,,przejrzystosci” i ,,przeszkody”.

Mam pewien problem z ostatnia partia omawianej ksiazki: Powinowactwa
z wyboru i bez, poniewaz autor zakreslit tak szeroki horyzont refleksji, ze nawet w tak
obszernym fragmencie monografii nie sposob wskutek tego uniknaé uproszczen czy
uogolnien, ktérych uzasadnienie wymagaloby jeszcze szerszych opisow, ewentualnego
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poszerzonego odwotania do zrodel przedmiotowych. Bo tez mamy tu przywotany
szeroki krag najwazniejszych postaci poezji dwudziestowiecznej (i nie tylko): Herbert,
Szymborska, Nowa Fala, poeci przekleci, po drodze tez prozaikéw: Kafke i Gombro-
wicza, ponadto pojawiaja si¢ Mickiewicz, Le$mian, Biatoszewski, R6zewicz, Przybos
(jakkolwiek czgé¢ z nich naturalnie — jako mniej znaczace sygnalizacje — zostaje
wspomniana krétko). Czy mozna to ogarna¢ w jednym, nawet ok. 30-stronnicowym
rozdziale? Stad sita rzeczy wynikaja inne komplikacje, dotyczace proporcji w ramach
omoéwien poszezegodlnych probleméow. Cheiatbym jednak podkresli¢, ze rozdziat ten
zawiera sporo cickawych obserwacji, ponadto podanych w atrakcyjnej, inwencyjnej
jezykowo-stylistycznie formie. Moze czytelnika zacickawi¢ autentycznie, gdy mowa
np. o zwrocie od moralistyki ku ,,godziwemu zyciu” i rozumieniu moralnosci w katego-
riach uniwersalnej egzystencji, o motywie zwierz¢cym i problemach komunikacyjnych
ze $wiatem roslin u Wistawy Szymborskiej i Czerniaka, i r6znicach w pojmowaniu
ironii, o ewolucji poetow Nowej Fali prowadzacej do tego miejsca, w ktorym autor
Impasu juz si¢ dawno znajdowat, o zagadnieniu Lirykow lozanskich, etc. Warte uwagi
sa pomieszczone tu analizy wierszy.

Nie jest moim celem streszczenie materiatu zawartego w tej ksiazce; podkresle
raz jeszcze, ze dazg raczej do wykazania wewnetrznej logiki jego wywodu, spojnosci
konstrukcyjnej tak catej pracy, jak i jej poszczegdlnych tresci, korespondencji wy-
korzystanych pojgé, ich wzajemnych relacji. Chodzi o sama problematyzacje¢ liryki
Czerniaka, umiej¢tnosé stosownego wywazenia pojawiajacych si¢ w niej watkoéw, ich
hierarchizacj¢. Ksiazka Derdowskiego jest przykladem rzetelnej roboty krytycznej;
wida¢, ze jej autor obcuje z poezja, ktéra wyraznie trafia w jego upodobania i gusta,
i ktéra omawia ze znawstwem. Publikacja ta ukazuje wyczerpujaco, na dzisiejszym
etapie refleksji, wewngtrzng ztozonos$¢ liryki Czerniaka, jej immanentng dynamike
i dialogowos¢, wskazuje kluczowe tropy odczytan tak poszczegolnych wierszy, wigk-
szych catosci, jak i peten horyzont ogladu dzieta. Czyta sig¢ ten tom z satysfakcja, jaka
daje interesujacy tok narracji, pisarska (badawcza) kompetencja autora, i jaka sprawia
fakt, Ze mozna o poezji (przeciez tworzonej przez ,,zawodowego” filozofa) pisaé
jasno, przejrzyscie, bez zawiktanych i sztucznie skomplikowanych konceptualizacji,
a intelektualnie inspirujaco. Ksiazka ta jest owocem spotkania poety — filozofa i pisarza
— krytyka, co stanowi o jej szczegolnym charakterze. I zaciekawia¢ moze to, w jaki
sposob historyk filozofii, antropolog, autor wielu prac naukowych, a przy tym poeta
tworzacy nie na marginesie swej pracy badawczej, inspiruje pisarza, prozaika i poete,
ktory staje w roli komentatora tak ztozonego, jak Czerniakowy, §wiata. Ten dialogowy
porzadek tomu podkresla dodatkowo zamieszczony w nim Appendix (jedenasta czg$¢
ksiazki), zawierajacy nowe i — osobno — wybrane wiersze poety.









Z ASADY 1 REGULY EDYTORSKIE PRZYGOTOWYWANIA TEKSTU DO ,,FILO-SOFIJI”

Wszelkie prace przygotowane z zamiarem ich opublikowania w kwartalniku
,,Filo-Sofija’nalezy przekaza¢ w postaci plikow tekstowych w jednym z wymie-
nionych formatow: *.rtf, *.doc, *.docx lub *.odt i przesta¢ na internetowy adres
do korespondencji: grzegorz.a.dominiak@post.pl .

Pliki nie powinny przekraczac objgtosci 1,0-1,5 ark. wyd. (1 ark. wyd. = 40
tysigcy znakdéw wraz ze spacjami). [lustracje do tekstu nalezy dotaczy¢ osobno jako
pliki *jpg lub *tiff o objetosci przynajmniej 1 MB. Do tekstu publikacji nalezy
dotaczy¢ streszczenie w j. polskim i j. angielskim (wraz z thumaczeniem tytulu oraz
stowami kluczowymi) oraz krotka not¢ o autorze, ktéora powinna zawieraé przede
wszystkim informacje¢ o stopniu naukowym, miejscu pracy, zainteresowaniach ba-
dawczych oraz informacjg o najwazniejszych publikacjach.

Teksty powinny by¢ pisane czcionka Times New Roman wielkosci 11 lub
12 pkt. bez stosowania dzielenia wyrazow, interlinia 1-1,5. W przypadku uzywa-
nia czcionki szczegdlnej (np. j. greckiego, j. hebrajskiego, znakow fonetycznych j.
praindoeuropejskiego, efc.) nalezy czcionk¢ dotaczy¢ w osobnym pliku. Wskazane
jest unikanie specjalnego formatowania. W przypadkach uzasadnionych autor moze
dotaczy¢ plik PDF, zawierajacy zapis artykulu np. ze zbiorem znakéw logicznych.
Przypisy, zgodnie z nadrzedna zasada obowigzujaca dla prac naukowych, nie powinny
wprowadzac¢ w blad. Preferowany jest ich zapis w systemie klasycznym (tradycyjnym)
wlasciwym dla danego jezyka tekstu. Dopuszczalny jest zapis w systemie harwardz-
kim lub numerycznym, o ile nie narusza wspomnianej zasady.

Tekst przygotowany do publikacji w jezyku obcym jest sprawdzany pod
wzgledem jezykowym przez specjalistow z danego jezyka lub wybitnych tlumaczy
danego jezyka, lub tzw. native speakerow. Kazda rozprawa jest poddawana procedurze
recenzyjnej, w tym przez recenzentéw spoza komitetu redakcyjnego i rady naukowej
czasopisma. W przypadku tekstow powstatych w jezyku obcym, co najmniej jeden
recenzent jest afiliowany w instytucji zagranicznej innej niz narodowos¢ autora. Za-
rowno recenzenci, jak i autorzy recenzowanych prac pozostaja dla siebie anonimowi,
przynajmniej do czasu ich upublicznienia. Recenzja ma forme pisemna i konczy si¢
jednoznacznym wnioskiem co do dopuszczenia do publikacji lub odrzucenia tekstu.
Recenzenci postuguja si¢ formularzem recenzyjnym. W ten sposob wszystkie teksty
oceniane sa wedle ujednoliconych kryteriow. O konkluzjach poszczegolnych recenzji
autor zostaje poinformowany natychmiast po ich otrzymaniu przez redakcjg. Od roku
2011 nazwiska recenzentéw wspolpracujacych z kwartalnikiem ,,Filo-Sofija” publiko-
wane sa kazdorazowo w ostatnim numerze za dany rok kalendarzowy. W stosunku do
tekstow przyjetych do publikacji redakcja kwartalnika przestrzega zasad rzetelnosci
iuczciwos$ci naukowej zwiazanych z tzw. zapora ghostwritingowa oraz z tzw. guest
authorship lub honorary authorship. Przy zgloszeniu tekstu z zamiarem publikowania
w ,,Filo-Sofiji”przez wigcej niz jednego autora redakcja wymaga ujawnienia wktadu
poszczegdlnych autorow w powstanie publikacji. Od autoréw przyjetych do druku
tekstow redakcja wymaga informacji o zrédlach finansowania publikacji (granty,
instytucje naukowo-badawcze, stowarzyszenia, efc.) oraz osobnego ztozenia
deklaracji: (1) o autentyczno$ci i oryginalnosci przyjetego do publikacji tekstu
oraz (2) o nienaruszaniu praw autorskich osob trzecich. Wydawca z zasady nie ptaci
honorariéw za teksty przyjete do publikacji, chyba ze postanowi inaczej.



EDITORIAL RULES AND GUIDELINES FOR PREPARING SUBMISSIONS TO “‘FILO-SOFIJA”

All papers prepared for submission to the “Filo-Sofija” quarterly should be sent as
text file attachments in *.rtf, *.doc, *.docx, or *.odt file format to the following e-mail
address: grzegorz.a.dominiak@post.pl .

The files should not exceed 1.0—1.5 publisher’s sheets in length (1 publisher’s
sheet = 40,000 characters with spaces). [llustrations to the text should be attached as
separate *jpg or *.tiff files of no less than 1 MB in size. The submission should be
accompanied by a summary in both Polish and English (including a translation of
the title and key words), as well as a short note about the author, containing at least
the information about the author’s academic degree, place of employment, research
interests, and a list of her/his most important publications.

Submissions should be typed in 11 or 12 pt. Times New Roman font, single or
1.5 line spaced, and do not use hyphenation. In the case when a special font is used
(e.g. Greek, Hebrew, Pre-Indo-European phonetic script, efc.) the font file should be
attached separately. It is advised to avoid any special formatting. In justified cases the
author may attach a PDF file containing a printout of an article containing, e.g., a set
of logic symbols. Footnotes should not mislead, which is the most important rule for
all scientific publications. The preferred footnote format is traditional, appropriate to
the language of the text. Footnotes in Harvard or numerical format are also acceptable,
provided it does conform to the aforementioned rule.

Submissions prepared to be published in a foreign language are checked for
grammar and style by specialists in a given language, outstanding translators in said
language, and the so-called native speakers. Each work undergoes a review process
which includes reviewers who do not belong to either the Editorial Board or the
Scientific Board of the Journal. In the case of papers written in a foreign language,
at least one reviewer is affiliated with a foreign institution of a nationality different
than the author’s. Both the reviewers and the authors of the reviewed works remain
anonymous to one another at least until the contributions are published. The reviews
are submitted in writing and end with an unambiguous statement whether the paper
should be accepted or rejected for publication. Reviewers use a review form. All
submissions are thus evaluated according to unified criteria. The conclusions of
individual reviews are communicated to the author immediately upon their reception
by the editors. From 2011 on, the names of reviewers collaborating with the “Filo-
Sofija” quarterly are published regularly in the last issue each year. The editors of
the quarterly adhere to the rules of scientific honesty and integrity regarding the
submissions accepted for publication; therefore, measures against ghost-writing, as
well as guest authorship and honorary authorship have been introduced. If an article
submitted for publication in “Filo-Sofija” has more than one author, it is required that
the authors disclose each person’s contribution to the article. The authors of articles
accepted for publication are also required to indicate the source(s) of funding for the
article (e.g. grants, scientific and research institutions, associations, efc.) and to make
separate declarations of: (1) the authenticity and originality of the article accepted
for publication, and (2) not infringing the copyright of any third parties. As a rule,
the publisher does not pay royalties for articles accepted for publication, unless he/
she decides otherwise.









