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Idea Solidarnosci

Probe podjecia dzi$ refleksji nad idea solidarnos$ci proponujemy rozpoczaé od
przypomnienia powstatego jesienia 1980 r. w PRL-u spontanicznego ruchu spo-
tecznego 1 politycznego, ktory wiasnie pod nazwa ,,Solidarno$¢” zorganizowat
si¢ w postaci Niezaleznego Samorzadnego Zwiazku Zawodowego. Ruch ten
tworzyt si¢ przede wszystkim jako wyraz buntu przeciwko pogarszajacej si¢
sytuacji ekonomicznej robotnikdéw oraz systemowi sprawowania wladzy przez
PZPR. Propagowana przez robotnikéw idea solidarnosci stata si¢ inicjatorem
transformacji ustrojowych w Polsce. Powszechnie uznaje si¢ ja rowniez za jedna
z gtownych przyczyn ,,Wiosny Ludow”, tj. serii wydarzen spoteczno-politycznych,
ktore po 1989 r. doprowadzity do upadku komunizmu i zapoczatkowaty proces
demokratyzacji w krajach Europy Srodkowo-Wschodniej.

Jak trafnie wskazuje David Ost, nalezy jednak wyraznie odrozni¢ szesnascie
miesigey ,,Solidarnosci” z lat 1980—1981 od tej z roku 1989 1 pdzniej. Ta pierwsza
charakteryzowata si¢ aktywnym zaangazowaniem jej uczestnikéw. Zdecydowana
wigkszo$¢ z nich zywita przekonanie, ze demokracja oznacza co$§ wigcej, niz
tylko demokracje¢ przedstawicielska, ktéra sprowadza si¢ w gruncie rzeczy do
aktu oddania swojego glosu przy urnie wyborczej. Jesli mozna mowi¢ o duchu
pierwszej ,,Solidarnos$ci”, to wyrazat si¢ on gtdwnie w wierze w to, ze kazdy jest
cze¢scia wielkiego ruchu spolecznego 1 ma mozliwo$¢ wywierania wplywu na ten
ruch poprzez aktywne w nim wspotuczestnictwo. Efektem tej wiary bylo pode;j-
mowanie dziatan zmierzajacych do obywatelskiego samowyzwolenia si¢ spod
dominacji partyjnej wladzy politycznej i tworzenie warunkéw umozliwiajacych
budoweg stabilnej, inkluzyjnej polityki demokratycznej. Taka polityka miata ozna-
czaé, ze wszystkich cztonkdéw spoleczenstwa traktuje si¢ jako obywateli, ktorym
w rownym stopniu przystuguja takie same prawa, szanse, szacunek i godnos¢.
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Druga ,,Solidarno$c¢”, jak pisze Ost, ilustruje upadek tego, jak ruch spoteczny za-
inicjowany przez robotnikow, dla ktérego ci robotnicy sg podstawa, moze zostaé
zaprzepaszczony i jakie szkody ponosi stabilizacja demokracji, kiedy jej glowni
uczestnicy zostaja zignorowani czy wrecz nawet wykluczeni. Traktuje si¢ ich jako
przeszkode w procesie demokratyzacji i sprowadza na margines tego procesu'.
Laczac ideg¢ solidarnos$ci z ruchem spoteczno-politycznym ,,Solidarnos$¢”
z lat 1980—-1981, przypomnijmy, na czym polegata swoisto$¢ tego ruchu. Obo-
wiazujacy w PRL system panstwowego socjalizmu dazyt do podporzadkowania
sobie wszelkich przejawdw obywatelskiej aktywnosci, szczegodlnie tej, ktora wy-
razata si¢ w obrgbie praw obywatelskich. Socjalizm panstwowy chciat dostownie
kontrolowaé cate zycie kazdego obywatela®. Propagandowym uzasadnieniem
ustawicznej kontroli wszystkich 1 wszystkiego byta wizja budowy bezklasowej
wspolnoty rownych obywateli. Tymczasem faktycznie byta to jedynie wizja
rownosci 1 to wizja rownosci catkowicie karykaturalnej. Karykaturalnej w tym
sensie, ze ujawniajacej ukryta prawde. Socjalizm panstwowy, jak pisze Leszek
Nowak, okazat si¢ bowiem najbardziej klasowym spoleczenstwem w dziejach.
W dawnych spoleczenstwach klasowych masy ludowe podlegaly trzem wzglgdnie
niezaleznym od siebie potegom: (1) wlasnosci, (2) wladzy i (3) doktrynie. W ten
sposob nad ludem panowaty trzy klasy tyranow: wtasciciele, wtadcy i kaptani.
W tak zwanym spoteczenstwie socjalistycznym upanstwowione zostaja zaroOwno
gospodarka, jak i kultura. ,,Wtadza polityczna staje si¢ wigc wtadza gospodarcza
1 wladza doktrynalng. Zamiast trzech rozdzielonych klas ciemigzcow powstaje
jedna klasa troj-panujaca’™. Jej podstawowym celem jest podporzadkowanie so-
bie jak najwigkszej liczby obywateli po to, by pelni¢ nad nimi wladzg dla same;j
wiladzy. Socjalizm
[...] powstat z chwila, kiedy w rekach nielicznej mniejszo$ci znalazty si¢ §rodki
przymusu, produkcji i informacji. I osiagnat swoj szczyt wtedy, kiedy wtadza aparatu
partyjnego nad masami byta najwigksza — w czasach terroru, ngdzy i otumanienia,
w czasach zniewolenia mylnie zwanego stalinizmem. Od tej pory kolejne
rewolucje mas ludowych coraz bardziej podwazaja system troj-wladzy; dzisiejszym
trdj-panom daleko do potegi, jaka mieli przed kilkudziesigciu laty ich poprzednicy.
Socjalizm, pisze w 1983 r. Nowak, si¢ powoli konczy. Konczy sig pod rewolucyj-
nymi ciosami mas. Socjalizm system troj-wtadzy, odchodzi w przesztos¢.*
Do konca swoich dni system socjalizmu panstwowego usilowat jednak
zawlaszczy¢ dla siebie hasta walki klasowej. Kryl si¢ za parawanem rewolu-

' D. Ost, Kleska ,,Solidarnosci”. Gniew i polityka w postkomunistycznej Europie, przet. H. Jankowska,
Warszawskie Wydawnictwo Literackie MUZA SA, Warszawa 2007, s. 17-18, 33-35, 49-53. Ost zwraca uwagg
na paradoksalng sytuacjg robotnikéw w procesie transformacji. Doprowadzajac do upadku komunizmu i narodzin
demokracji, robotnicy sami okazali si¢ najwigkszymi przegranymi tej przemiany.

2 J. Kuron, Polityka i odpowiedzialnosé, ,,Aneks”, Londyn 1984, s. 108.

3 L. Nowak, Anty-Rakowski, czyli o tym, co wygwizdali wicepremierowi robotnicy, broszura, Wroctaw
1983, s. 5.

4 Ibidem, s. 8.
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cyjnych frazeséw. Zarzucal wszystkim swoim krytykom i przeciwnikom, ze sa

kontrrewolucjonistami. Przekonywat, ze kontynuuje odwieczng tradycj¢ walki

mas o wyzwolenie, sprawiedliwo$¢ spoteczna czy uspolecznienie. Troj-panowie
[...] splugawili te hasta tak skutecznie — pisze Nowak — zeSmy stracili w ,,Solidarno-
$ci” gtowe i umieli$my tylko ich poucza¢ (ze madra wtadza dba o zaufanie
spoleczne, o wiarygodnos$c¢) i prosi¢ (o respektowanie praw czlowieka).
A nie umieliSmy rabna¢ pig¢scia w stot i powiedzie¢ im jasno i dobitnie: to wy jeste-
$cie nowa klasa panujaca; wasz system, obtudnie spowity w socjalistyczne hasta,
jest najbardziej drastyczna postacia spoleczenstwa klasowego; wy, troj-panowie,
jestescie gorsi od burzuazji, bo ta w swojej zadzy zysku przynajmniej rozwija
gospodarke, a wy w swojej zadzy wladzy umiecie tylko wszystko upanstwowic,
a wigc zepsuc; to wy jestescie reakcyjng zapora na drodze walki mas o wyzwolenie
spoteczne; to przeciw wam lud toczy dzi$ walke klasowa i tylko dzigki tej walce
ma miejsce postgp w tym kraju; mozecie w walce tej pokonac¢ lud raz i drugi, ale
koniec koncoéw musicie ja przegraé; historia zwrocita si¢ przeciw wam.’

W tekscie z 1971 r. Tezy o nadziei i beznadziejnosci Leszek Kotakowski
analizuje przyczyny niereformowalnosci, jak pisze, sowieckiego socjalizmu. Ko-
lejno wymienia: (1) despotyzm i konieczno$¢ obrony monopolu partii rzadzacej,
(2) kneblowanie ust niezaleznym ekspertom, (3) cenzure informacji, (4) degradacje
umystowa i moralng aparatu wtadzy, (5) wzniecanie konfliktow wewngtrznych
w celu podtrzymywania nieustajacego stanu zagrozenia i utrzymywanie psychozy
oblgzonej twierdzy, (6) eliminacj¢ wszelkich nieckontrolowanych wigzi spotecznych
oraz (7) brak dialogu na rzecz jakichkolwiek rewindykacji demokratycznych®.
Beznadziejno$¢ aktualnej sytuacji spoteczenstwa zdominowanego przez zbiurokra-
tyzowany aparat partyjny nie wyklucza nadziei na mozliwo$¢ zmiany tej sytuacji
w przysztosci. Zmiany tej nie mozna jednak upatrywac, twierdzi Kotakowski,
w dobrej woli wladzy lub samoczynnej naprawie aparatu przemocy, lecz w dzia-
taniach polegajacych na czynnym oporze, ktéry bgdzie ujawnial sprzecznosci
systemu sowieckiego socjalistycznego’.

Za ideologiczny argument tego systemu, ktory pozwalal utrzymywac spo-
teczenstwo w karbach i tudzi¢ je, ze podaza w jedynie stusznym kie-
runku, mozna uzna¢ swoisty wariant filozofii okreslany mianem ,,naukowego
pogladu na §wiat”. Ten wywiedziony z materializmu historycznego poglad zaktadat
mozliwos$¢ realizacji racjonalistycznej zasady,

[...] w mysl ktérej procedury stosowane w nauce dostarczaja nam uniwersalnego
miernika wyrokujacego o tym, co w naszym poznaniu cenne, a co bezwarto$ciowe, i co

5 Ibidem, s. 14. Piszac w ten sposob, Nowak przyznaje, ze jedno z gtéwnych zrodet powstania ,,Solidarnosci”,
jakim byta nadzieja porozumienia si¢ robotnikow z wtadza na zasadzie: ,,Dogadajmy si¢ jak Polak z Polakiem”,
okazato si¢ wielka iluzja, ktora ostaniata antagonizm interesow witadzy i reszty spoteczenstwa. Por. ibidem, s. 18.

¢ L. Kotakowski, Tezy o nadziei i beznadziejnosci, [w:] L. Kotakowski, Czy diabel moze by¢ zbawiony i 27
innych kazan, ,,Aneks”, Londyn 1984, s. 286-289.

7 Ibidem, s. 290. Na temat przyczyn niereformowalnosci nie tylko socjalizmu sowieckiego, ale w ogdle
systemu socjalistycznego pisze m.in. Chantal Mouffe. Zob. Ch. Mouffe, Agonistyka. Polityczne myslenie o swiecie,
przet. B. Szelewa, Wydawnictwo Krytyki Politycznej, Warszawa 2015, s. 90-91.
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ma lub moze mie¢ waznos¢ na wszystkich obszarach zycia duchowego. Jest wigc

racjonalizm systemem zakazow, wytyczajacych nieprzekraczalne granice naszemu

mysleniu, naszej ciekawosci i naszej wyobrazni. Podszeptuje on nam réwniez, cho¢

niekoniecznie mowi to wyraznie, ze wszystkie problemy ludzkie sg techniczne i gdy

tylko wynajdzie si¢ stosowna technologig, zostana z jej pomoca rozwiazane.®
Obydwa postulaty sa obecne w ideologii socjalistycznej. Co wazne, obydwa sa
traktowane jako uzasadnienie stusznoSci totalnej witadzy klasy troj-panow. Staja
si¢ osobliwym, konstruowanym przez t¢ wtadze, papierkiem lakmusowym, dzigki
ktoremu mozna orzekaé, czym jest dobro i zto, jak tez, czym jest naukowa prawda.
W ten sposob dyktatura wladzy rzadzacej mianowata si¢ dyktatura zarowno mo-
ralnosci, jak i dyktatura naukowej prawdy.

Kotakowski zwraca uwagg, ze pierwszy z postulatow ma charakter arbi-
tralnej normy, ktorej celem bylo podporzadkowywanie nauki ideologii. Postulat
drugi uznaje natomiast za catkowicie niewiarygodny. Kotakowski podkresla
wage dwoch przestanek, ktore odegraty wazna rolg w procesie upadku doktryny
panstwowego socjalizmu’. Po pierwsze, nie jest mozliwe, jak przyjmuje si¢ w tej
doktrynie'®, przeksztalcenie cztowieka w pelni spoleczna istote, tj. te, ktora nie
odczuwa zadnych napig¢¢ migedzy indywiduum a spoteczenstwem, catkowicie
wyrzeka si¢ jakichkolwiek wtasnych aspiracji i roszczen zwiazanych ze swoimi
prywatnymi interesami. Wprawdzie jest mozliwe stworzenie obozu koncentra-
cyjnego, ale dobrowolna idea takiego przedsigwzigcia prowadzi do sprzecznosci.
Po drugie, pozorna stabilno$¢ systemu panstwowego socjalizmu trwata dopoty,
dopoki wtadzy udawato si¢ za pomoca pejcza utrzymywac ludzi w postuszenstwie.
Wtadza okazatla si¢ jednak bezradna wtedy, gdy pojawity si¢ momenty kryzysu,
ktore wymagaja duzej mobilizacji jednostek. W takich wiasnie sytuacjach rezim
z cala swoja iluzoryczng wszechmoca ujawnit swoja stabosé¢ i kruchosé¢. Kota-
kowski twierdzi, ze warunkiem istnienia spoleczenstw jest nie tylko poczucie
bezpieczenstwa fizycznego jednostek, na ktorym skupit swoje wysitki socjalizm,
by szczycic sig zniesieniem bezrobocia, lecz takze poczucie bezpieczenstwa du-
chowego, ktore polega na ufnosci w zycie. Bezpieczenstwo duchowe zwiazane
jest z przekonaniem, ze

[...] istnieje trwatla i realna, a nie tylko wymyslana przez nas dla aktualnych celow,
roznica migdzy dobrem a ztem, jak rowniez migdzy prawda a fatszem. Skoro tylko
porzuca si¢ lub zatraca t¢ roznice, kultura nasza traci grunt i bron, za pomoca ktorej
mogtaby da¢ odpor nihilistycznej wierze, w mys$l ktorej wszystko moze uchodzi¢
za dobre lub zte, jesli tylko my tak zadecydujemy, a owym my jest kazdy wzigty
z osobna.!!

§ L. Kotakowski, Rozpad komunizmu jako wydarzenie filozoficzne, ,,Etyka” 1994, 27, s. 60.
 Ibidem, s. 63-65.

10 Por. K. Mark, F. Engels, Ideologia niemiecka, przet. K. Bleszynski, S. Filmus, [w]: K. Marks, F. Engels,
Dzieta, Ksigzka i Wiedza, Warszawal961, t. 3, s. 84-85.

' L. Kotakowski, Rozpad komunizmu..., s. 67.
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Ufno$¢ w zycie zawiera poczucie, ze
[...] istnieje co$ takiego jak rzeczywista historia, ktora nas ogarnia, zywa ciaglos¢,
ktora nas wiaze i ogranicza, cato$¢, w obrgbie ktorej wspdlzyja i porozumiewaja
si¢ minione i obecne pokolenia.'?

Poczucie bezpieczenstwa duchowego zaktada zatem wiar¢ w sensowny porzadek

wszechswiata. Ta wiara, pisze Kotakowski, jest niedostepna poza tradycja religijna.

Bezposrednim impulsem podjgcia robotniczych strajkéw w sierpniu 1980 r.
byty podwyzki cen zywnos$ci. Brak poczucia bezpieczenstwa fizycznego ludzi
pracy zainspirowal jednak jedynie bunt, ktorego faktycznym motywem stata si¢
wkrotce troska o poczucie bezpieczenstwa duchowego. Ta troska swoj najbardziej
znamienny wyraz znalazta w spontanicznym ruchu ,,Solidarno$¢”. Cho¢ w du-
zym stopniu, o czym wspominal Leszek Nowak, wielu dziataczy ,,Solidarno$ci”
podzielalo iluzj¢ ,,dogadania si¢” z wtadza, to wysunigcie na pierwszym miejscu
stynnej listy 21 postulatow zadania zgody wtadz PRL-u na tworzenie przez
ludzi pracy niezaleznych od partii i panstwa wolnych zwiazkéw zawodowych
godzito w ustrojowy fundament socjalistycznej dyktatury'®. Po sformutowaniu
tego zadania Polska, jak pisze Karol Modzelewski, stangta na progu rewolucji.
Rewolucja bowiem mozna nazwac¢ stan ducha wielkich mas ludzkich, ktoéry
wyrasta z trwajacej od dawna codziennosci, ale jako jej zaprzeczenie, akt samo-
wyzwolenia. Dla kilkunastu tysi¢cy robotnikow okupujacych 18 sierpnia 1980 r.
Stoczni¢ Gdanska i stowarzyszone z nia zaktady, a wkrotce potem dla setek tysigcy
uczestnikow wielkich strajkéw solidarnosciowych w calym kraju, wreszcie we
wrzesniu 1 pazdzierniku dla milionéw Polakéw, ktorzy podejmujac sig réznego
rodzaju wlasnych dziatan, tworzyli wielka ,,Solidarnos¢” — ,,hasto »niezaleznych
od partii 1 panstwa niezaleznych zwiazkéw zawodowych« bylo jak objawienie
Wolnosci, ktora prowadzi lud na barykady”'4.

Sierpniowe zwycigstwo ,,Solidarnosci”, twierdzi David Ost, bylo szczyto-
wym osiagni¢ciem antypolitycznej strategii demokratyzacji spoteczenstwa, ale
nie panstwa. Nagle obywatele mogli angazowac¢ si¢ w rozne formy dziatalnosci
spotecznej, ktore wezesniej byly przez wladze catkowicie zabronione. Szesnascie
miesi¢cy pierwszej ,,Solidarno$ci” przerodzito si¢ w emancypacyjne $wigto oby-
watelskosci. Byt to jedyny okres w historii PRL, w ktorym wladza zaczgla liczy¢
sie z wolg narodu.

12 [bidem.

13O wysuwanych przez robotnikow postulatach, reakcji na nie whadzy i zawartym w Gdansku porozumieniu
pisze m.in. Andrzej Friszke w: A. Friszke, Rewolucja Solidarnosci. 1980—1981, Europejskie Centrum Solidarnos$ci,
Krakow 2014, s. 56-73.

14 K. Modzelewski, Zajezdzimy kobyle historii. Wyznania poobijanego jezdzca, Iskry, Warszawa 2013,
s. 240-241.
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Miliony ludzi zaczely rozmawiaé o polityce, uczestniczy¢ w zgromadzeniach,
czyta¢ i drukowac¢ pisma i ulotki, zaktada¢ zwiazki, a ich entuzjazm kojarzyt si¢
z nastrojem wielkich, historycznych insurekcji.'

Trwaja spory, czy ,,Solidarno$¢” 1 wywolane przez nia zmiany spoteczno-
-polityczne nalezy interpretowac w kategoriach uksztattowanej w czasach nowo-
zytnych idei solidarno$ci czy tez raczej w kategoriach nowozytnej idei wolnosci
lub rownosci. Przyjmujemy pierwszy model interpretacji. ,,Solidarno$¢” przeciw-
stawila si¢ socjalistycznemu systemowi totalitarnemu. Wystgpowata przeciwko
odgornemu wprowadzaniu przez ten system zasad rownosci realnej, ktore de facto
doprowadzity do rownosci w biedzie. Jako spontaniczny ruch spoteczny ,,Solidar-
no$¢” ujawnila podstawowe wilasnosci uniwersalnej idei solidarnosci. Walczyta
tez o nadanie nowego znaczenia ideom wolnosci i rownos$ci. Odnoszac sig do tych
idei, dazyta do stworzenia szerokiej perspektywy wspolnotowej, ktorej gtdwnym
celem stala si¢ jedno$¢ spoteczna niezalezna od wihadzy politycznej. Droga do
osiagnigcia tej jednosci byt bunt moralny przeciwko panstwu, ktoérego instytucje
zostaly utozsamione ze ztem. Bunt skupiajacy obywateli, ktorzy wzajemnie uznali
si¢ za wolnych, rownych i solidarnych.

Solidarno$¢ rozumiana zarazem jako ruch spoteczny i idea spoteczna okazuje
si¢ zatem przede wszystkim, jak pisze Tadeusz Buksinski, zasada normatywna,
ktora zaktada wspotdziatanie wolnych i rownych obywateli dla osiagania wspol-
nych pozytywnych moralnie celow i warto$ci. Mozliwosci realizacji roznorodnych
interesOw indywidualnych upatruje we wspolpracy, nie za§ w rywalizacji czy
egoizmie. Egoizm naturalny jednostek pokonuje na poziomie przedpolitycznym
1 przedpanstwowym za pomoca rozumnych samoograniczen tych jednostek, a nie
ze wzgledu na przymus praw stanowionych i zarzadzen panstwa. Konstytuuje
si¢ dobrowolnie i intencjonalnie w drodze komunikacji i kooperacji. Jej celem
nadrz¢dnym jest dobro spoteczne, za ktére czuje si¢ odpowiedzialna'®,

Cho¢ solidarne wigzi spoteczne z zatozenia sa antypolityczne 1 antypan-
stwowe, to kiedy trafiaja do sfery publicznej i probuja ja coraz bardziej organizo-
wac, sfera ta zaczyna podlega¢ samoczynnej instytucjonalizacji. Proces ten moze
w konsekwencji doprowadzi¢ do paradoksu, ktory polega na tym, ze dziatania
solidarno$ciowe w wyniku instytucjonalizacji zostaja pozbawione swej aksjolo-
gicznej podstawy, ktora je konstytuuje. Odgornie narzucone spoteczenstwo soli-
darnosci przestaje by¢ takim spoteczenstwem. Projektu panstwa opartego na idei
solidarno$ci nie da sig zatem w petni urzeczywistni¢. Solidarne spoteczenstwo musi

[...] pozostawa¢ caly czas w stanie napigcia i dialogu z pafnstwami i podmiotami

stricte politycznymi. [...] Musi by¢ obecne w niezaleznej od polityki sferze publicz-
nej spoteczenstwa obywatelskiego wewnatrz panstw oraz na poziomie globalnym.

15 D. Ost, Solidarnosé a antypolityka polityki, przet. S. Kowalski, Europejskie Centrum Solidarnosci,
Gdansk 2014, s. 124.

1 Por. T. Buksifiski, Od wolnosci do solidarnosci, [w:] Idea solidarno$ci w kontekstach filozoficzno-
historycznych, D. Dobrzanski, A. Wawrzynowicz (red.), Wydawnictwo Naukowe IF UAM, Poznan 2006, s. 139-165.
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Podobne napigcia, relacje wzajemnej zalezno$ci i ograniczenia wystepuja migdzy
spoleczenstwem solidarnym a wolnym rynkiem!”.

We wspotczesnym, zindywidualizowanym i zarazem zglobalizowanym,
Swiecie idea solidarnos$ci okazuje si¢ szczegdlnie pomocna podczas analizy aktu-
alnie najwazniejszego, w naszej opinii, wyzwania spolecznego, jakim jest problem
spotecznych nierownos$ci w zakresie dziatania ekonomii wolnego rynku. Idea ta
jest bowiem bardzo dobrym punktem wyjscia do podjecia dyskusji z gloszonym,
gtownie przez libertarian, przekonaniem, Ze rosnace rozwarstwienie dochodowe ma
by¢ cena wzrostu dobrobytu dla wszystkich. Zwolennicy tej koncepcji powtarzaja
m.in. za Ronaldem Reganem i Margaret Thatcher, Ze niskie podatki w dziatalnosci
gospodarczej wywotuja wyzszy poziom nierownosci, co w konsekwencji wptywa
korzystnie na wszystkich uczestnikoéw zycia publicznego. Stad tez broni si¢ np.
strategii gospodarczej USA, gdzie najzamozniejszy 1% Amerykanow dysponuje
majatkiem wigkszym niz najubozsze 90%'®.

Badajac procesy, ktore dominuja we wspodtczesnej gospodarce rynkowe;j,
Thomas Picketty formutuje teze¢, ze cho¢ w procesach tych tkwi pewna przestanka
konwergencji zwiazana przede wszystkim z upowszechnianiem si¢ wyksztalcenia
1 kwalifikacji, to jednak podstawowa rolg¢ odgrywa w nich rozwarstwienie. To
ostatnie moze w okresie najblizszych 15 lat doprowadzi¢ do upadku podstawowego
zalozenia systemu kapitalistycznego, ze akumulacja kapitatu napedza wzrost.
Gloéwna przyczyna destabilizacji jest to, ze stopa prywatnego zwrotu z kapitalu
r moze by¢ znaczaco i trwale wyzsza od stopy wzrostu dochodu i produkcji g.

Nieréwnos$¢ r > g sprawia, ze majatki zgromadzone w przesztosci rekapitalizuja

si¢ szybciej, niz wynosi tempo wzrostu produkcji i ptac. Ta nierd6wnos¢ wyraza pod-
stawowa sprzeczno$¢ logiczna. Przedsigbiorca nieuchronnie stara si¢ przeksztatcié
w rentiera i coraz silniej dominowac nad tymi, ktérzy posiadaja tylko wtasna prace.

7 Ibidem, s. 164-165.

18 Poglad, wedlug ktorego réznice w dochodach migdzy biednymi a bogatymi sa zrodtem pozadanych
w demokracji zmian spotecznych, gdyz mobilizuja pierwszych do wigkszej aktywnosci, w sposob systematyczny
zostal powaznie podwazony przez dwojke brytyjskich epidemiologéw — Richarda Wilkinsona i Kate Pickett
w pracy Duch réwnosci. Autorzy podjeli probg wyjasnienia duzych nieréwnosci zdrowotnych migdzy osobami
znajdujacymi sig¢ na roznych poziomach hierarchii nowoczesnych spoteczenstw. Spytali o przyczyny sytuacji,
w ktorej ludzie biedni sa mniej zdrowi niz ludzie $rednio zamozni, a ci z kolei sa mniej zdrowi niz ludzie bogaci.
Zebranie bogatego materiatu empirycznego z obszaru 23 czotowych panstw OECD pozwolito rozszerzy¢ badania
nad nierowno$ciami na inne obok zdrowia problemy spoteczne. Wilkinson i Pickett przekonuja, ze kraje zamozne
wyczerpaly juz mozliwos¢ istotnej poprawy jakosci zycia w drodze wzrostu gospodarczego. Mimo wzrostu PKB
ilo$¢ problemow spotecznych — zaufanie do innych ludzi, otyto$¢, zdrowie psychiczne i narkotyki, oczekiwane
przecigtny czas zycia, wyniki nauczania, liczba nieletnich matek, liczba wigzniow — nie maleje, lecz rosnie.
Problemy te sa tym bardziej dotkliwe, im jest wigksze rozwarstwienie dochodéw. Owa zalezno$¢ wystepuje
zarowno w krajach bogatych (USA, Singapur), jak i krajach ubogich (Portugalia). W przypadku natomiast krajow
o stosunkowo nieduzym rozwarstwieniu dochodoéw (Japonia, Szwecja, Norwegia) ilos¢ problemow spotecznych
jest zdecydowanie mniejsza. Konkluzja Ducha réwnosci jest teza, ze jakos¢ zycia w spoteczenstwach zalezy od
poziomu réwnosci dochodow — im wyzszy poziom rownosci, tym wyzsza jakos¢ zycia. Por. R. Wilkinson,
K. Pickett, Duch rownosci. Tam gdzie panuje rownosc, wszystkim zyje sie lepiej, przet. P. Listwan, Czarna Owca,
Warszawa 2011, s. 205-210.
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Raz zgromadzony kapitat sam si¢ reprodukuje, rosnac szybciej, niz ros$nie produkcja.
Przeszto$¢ zatem pochtania przyszto$é.”

Szansy na ratunek kapitalizmu Picketty upatruje we wzro$cie aktualnie
obowiazujacych podatkow. Krytykuje poglad, ze niskie podatki zawsze sa poza-
dane ze wzgledu na to, iz pobudzaja wzrost gospodarczy. Kwestionuje tez zasade,
ze chciwos$¢ jest dobra, poniewaz stuzy wszystkim. Zasada ta nie gwarantuje
podnoszenia ptac pracownikom proporcjonalnie do wzrostu wydajnos$ci pracy.
Przytaczajac bardzo bogaty materiat danych empirycznych na temat nierownosci
dochodowych, Picketty krytycznie odnosi si¢ do teorii Simona Kuznetsa, wedtug
ktorej nierownosci miatyby wszedzie uktadac si¢ w ksztalt ,,krzywej dzwonowe;j”,
tj. odwréconej litery ,,U”. Oznacza to, ze we wczesnej fazie rozwoju gospodar-
czego nieréwnosci miatyby rosnaé, by nastepnie — zgodnie z teza o ,,skapywaniu
bogactwa ze szczytu drabiny spotecznej w dot” — stopniowo male¢. ,,Krzywej
Kuznetsa”, ktora dotyczyta rozwoju gospodarczego Stanow Zjednoczonych w latach
1913-1948, nie mozna, pisze Picketty, uogdlniac, albowiem od lat 70. XX w. nieréw-
nosci w bogatych krajach zachodnich szybko i drastycznie wzrastaja®’.

Podejscie autora Kapitalizmu w XXI wieku jest zatem w duzym stopniu
zbiezne z aksjologia dziatan solidarno$ciowych, ktora podatek postrzega nie tyle
jako haracz, ile jako inwestycj¢ w rozwdj sfery ustug publicznych. Bez debaty na
temat charakteru i zakresu tej sfery, obywatel nie bedzie §wiadomy, ze podatek,
ktory ptaci, ma wptyw na jako$¢ oczekiwanych od panstwa swiadczen. Wynikiem
takiej debaty powinna by¢ umowa spoleczna zawarta migdzy spoteczenstwem
a panstwem, w ktorej obywatel nie tylko wysuwa wobec panstwa roszczenia, ale
takze ma wobec niego zobowiazania.

fkk

Prezentowany tom ,,Filo-Sofiji”” zawiera osiem artykuldow i jedna recenzjg¢. Czy-
telnik znajdzie tu teksty odwotujace si¢ do zagadnien podstawowych, tj. tych,
ktore utatwiaja zrozumienia idei solidarno$ci, a takze fenomenu i ideowego dzie-
dzictwa ruchu spotecznego ,,Solidarno$¢”, ktory narodzit si¢ w Polsce w latach
80. minionego stulecia. Poje¢cie solidarnosci jest jednym z podstawowych pojec,
jakimi postuguja sig dzi$ nauki spoteczne i humanistyczne. Znaczenie solidarnosci,
cho¢ nierzadko ujmowane w sposob intuicyjny, nie jest oczywiste, a zatem moze
mie¢ wiele réznych ujgc¢ teoretycznych i definicji. Tym bardziej uzasadnione sa
proby jego uscislenia. Mozna dociekac¢ jego znaczenia za pomoca rozbudowanej

19 T. Picketty, Kapital w XXI wieku, przet. A. Bilik, Wydawnictwo Krytyki Politycznej, Warszawa 2015, s. 723.
Na przyktadzie tego, co mozna dzi§ zaobserwowa¢ w Ameryce, Piketty przekonuje, Ze jesli roczna stopa zwrotu
z kapitatu bedzie wynosita ok. 5%, a taka jest jej Srednia od XVIII w., natomiast wzrost gospodarczy utrzyma sig
w USA na poziomie ok. 3% rocznie, to w 2030 r. 1% najbogatszych bedzie miat 51% amerykanskiego majatku
narodowego.

20 Ibidem, s. 26-29.
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struktury pojeciowej w $wietle wybranych zatozen teoretycznych (koncepcji
socjologicznych, etycznych czy tych z zakresu filozofii polityki). Mozliwe jest
rowniez badanie idei solidarno$ci na podstawie wiedzy empirycznej i historycznej,
pozwalajacej na analiz¢ konkretnych i kontekstowych Zrodel postaw solidarno-
Sciowych. Mozna — dalej — prowadzi¢ badania o charakterze normatywnym, gdy
traktujemy solidarno$¢ jako prymarna zasadg organizacji relacji migdzyludzkich
1w tym sensie rozumiane jest jako to, ktére moze fundowaé podstawy spoteczen-
stwa szczesliwego 1 odpowiedzialnego (czym innym jest bowiem uzasadnienie
postaw solidarno$ciowych, czym innym uzasadnienie samej zasady solidarnos$ci).
Niniejszy tom ,,Filo-Sofiji” prébuje dostarczy¢ odpowiedzi na pytanie o zakres
pojecia solidarnosci w kontekscie nauk spotecznych i humanistycznych. Tego
typu ujecie, mamy nadzieje, pozwoli na okreslenie teoretycznych relacji migdzy
kontekstem normatywno-aksjologicznym a kontekstem spoteczno-historycznym,
a zatem pozwoli na uzgodnienie dwoch poziomoéw analizy zagadnienia solidar-
nosci: poziomu normatywnego i poziomu opisu.

W artykule otwierajacym tom Dawid Ost The Promises and Limits of
Anti-Politics Solidarity’s Democracy and Its Successors analizuje dziedzictwo
ideowe 1 praktyczne ruchu spotecznego pierwszej ,,Solidarnosci”. Jego zdaniem
obywatelski opor wobec represyjnej wtadzy komunistycznej przybrat postac par-
tycypacyjnego modelu demokracji, ktory stal si¢ w petni uzasadnionym, a takze
nad wyraz skutecznym, projektem kontestacji wladzy autorytarnej. Autor nazywa
taka formg organizacji obywatelskiego oporu wobec wladzy anty-polityka
i pyta o znaczenie tego projektu dla praktyk wspoétczesnych demokracji. Czy dzi-
siaj, gdy znikngta opresywna wiladza, antypolityka jest jeszcze komus potrzebna?
Na tak postawione pytanie Ost odpowiada pozytywnie, upatrujac w antypolityce
szansg¢ dopetnienia polityki tradycyjnie rozumianej autonomicznymi dziataniami
obywateli (w postaci praktyk deliberatywnych czy budzetow obywatelskich). Na-
stgpnie Redaktorzy prezentuja dwa teksty poswigcone mysli spotecznej i zaplecza
ideowego ruchu spotecznego ,,Solidarnos$¢”. Tadeusz Buksinski w tekscie Od etyki
solidarnosci do etyki egoizmu rekonstruuje etyke ,,Solidarnosci” ze szczegolnym
uwzglednieniem jej przestania spolecznego (walka z alienacja pracy i stosun-
kow pracy), ktore mozna odczyta¢ w perspektywie etyki praktycznej opartej na
warto$ciach naczelnych (braterstwo, rownos¢, wolnosc). Krzysztof Brzechczyn
natomiast w teks$cie O odwadze w czynach i tchorzostwie w mysleniu. Leszek
Nowak o prowincjonalizmie solidarnosciowej mysli spoteczno-politycznej rozwaza
polityczny wymiar tego dziedzictwa ideowego. Autor rekonstruuje krytyczne sta-
nowisko Leszka Nowaka w kwestii ideowego zaplecza ,,Solidarnosci”, a doktadnie
jego prowincjonalizmu. Kolejny tekst Uniwersytet i problem krytycznego intelek-
tualnego obywatelstwa, autorstwa Jana Hudzika, stawia pod znakiem zapytania
solidarno$¢ srodowiska akademickiego, ktore pozbawione ,,koncepcji siebie”,
staje si¢ fatwym tupem dla nadzoru i kontroli panstwa. Solidarno$¢ grupowa staje
si¢ tutaj fundamentem dla samoswiadomosci i dobrej kondycji uniwersytetow
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rozumianych jako instytucja publiczna. Joanna Mysona Byrska w teks$cie Wplhyw
wartosci Swiata konsumpcji na sfere publiczng krytycznie odnosi si¢ do wartosci
materialnych, ktore dominuja w skomercjalizowanym $wiecie wspotczesnym.
W efekcie przemianie ulega takze sfera publiczna, w ktérej postawy obywatelskie
oraz prospoteczne zanikaja na rzecz zaangazowania w zabawg i indywidualnego
przezycia przyjemnosci. O szansg¢ budowy globalnego spoleczenstwa w swoim
artykule pt. Dyskusja na temat globalnego spoleczenstwa pyta Edyta Pietrzak.
Zdaniem autorki w Polsce zagadnienie to traktowane jest marginalnie, co utrudnia
budowe spoleczenstwa solidarnego, sktonnego do brania odpowiedzialnos$ci za
$wiat zamieszkany. W kolejnym tek$cie — Neuronauka kulturowa a kategoria rasy:
na przyktadzie efektu innej rasy — Joanna Malinowska w nieco innej perspektywie
odczytuje zagadnienie solidarno$ci migedzyludzkiej. Podstawowa kategoria jest
tutaj kategoria rasy, ktéra pozwala bada¢ uwarunkowania rozwoju réoznorodnych
wymiaréw ludzkiej aktywnosci. Problem trudnej relacji my — obcy w kolejnym
tekScie — Ustanawianie wroga jako czynnik ksztattujqcy tozsamos¢ zbiorowq — ana-
lizuje Monika Mazur-Bubak. Autorka uwrazliwia czytelnika na konsekwencje
rozumienia i budowania tozsamogci na podstawie dychotomii my — obcy (w zakresie
indywidulanym i zbiorowym).

Redaktorzy tomu uznali, ze swoistym aneksem do niniejszego zbioru prac
bedzie napisana przez Grazyne Zurkowska recenzja ksiazki Religions in the Public
Spheres. Motywem przewodnim przedstawionych w recenzji uwag jest problem,
czy obecnosc religii w sferze publicznej pomaga minimalizowac¢ podziaty w zato-
mizowanym dzi§ na wiele réznych sposobow $wiecie, czy, przeciwnie, podzialy te
wzmacnia? Problem ten nawiazuje zatem posrednio do zagadnienia wzajemnych
zalezno$ci religii 1 idei solidarnos$ci. Ukazuje, czy i na ile religie moga t¢ ideg wy-
raza¢? Rozwazania Zurkowskiej przestrzegaja przed pokusa udzielania prostych
1 jednoznacznych odpowiedzi.



