ADRES REDAKCJI

Filo-Sofija

Tytul pracy:

Recenzja artykulu
Oceny negatywne i uwagi prosimy uzasadni¢ oddzielnie.

Lp. Pytanie
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I. Czy praca kwalifikuje si¢ do opublikowania?
— bez zmian?
— po wprowadzeniu istotnych zmian?

2. Czy tytut pracy jest prawidtowo sformutowany i zgodny z jej trescia?
. Czy objetos¢ pracy odpowiada randze jej tresci?
— Czy prace nalezatoby skroci¢?
— Czy wskazane byloby rozbudowa jej?
. Czy praca wnosi elementy nowosci?
. Czy plan i organizacja pracy sa prawidtowe?
. Czy streszczenie i abstract zawieraja whasciwe informacje?
. Czy ilustracje sa przejrzyste i w nalezyty sposob opisane?
. Czy tok wywodu zawarty w pracy jest wlasciwie uzasadniony?
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9. Czy zaproponowane: interpretacja/wyjasnianie/badanie sg wlasciwie udokumentowane?

10. Czy przypisy sa prawidlowe i nie wprowadzaja czytelnika w btad?
11. Czy styl i jezyk spetniajg wymogi pisarstwa naukowego?
12. Czy literatura jest dobrze dobrana i prawidtowo cytowana?

Ocena ogodlna
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/miejscowo$¢, data/
Uwaga: Autorzy prac otrzymaja kopig recenzji bez nazwiska recenzenta
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