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Filozofia wobec literatury. Literatura wobec filozofii.
Warianty wzajemnych odniesien. Rekonesans

Intuicyjnie wyczuwane jako oczywiste zwiazki pomigdzy filozofig a literatura
oraz — w druga strong — migdzy literatura a filozofia, analizowane od strony po-
tencjalnych zalezno$ci okazuja si¢ bardziej skomplikowane i1 bardziej zlozone,
niz mogloby si¢ wydawacé, w ogladzie, by tak go nazwaé, zdroworozsadko-
wym. W odniesieniu do literatury trudno$¢ poteguje fakt, iz filozofia w postaci
konceptualnej i dyskursywnej na ogét nie stanowi domeny literatury, podobnie
zreszta, jak 1 dyskursywna teologia takze ktocitaby si¢ z artystyczna forma prze-
kazu wlasciwa dla literatury pieknej'.

Nie znaczy to przeciez, iz literatura nie wykazuje miejsc stycznych z filo-
zofia, kaze natomiast postawi¢ pytanie o modus wpisywania sensoéw filozoficz-
nych w tekst literacki, o status filozofii w tekscie literackim, o pola wzajemnych
zwiazkOw oraz o mechanizmy wytwarzania znaczen o charakterze filozoficz-
nym w tkance utworu literackiego. Udzielane odpowiedzi r6znicuja si¢ m.in. w za-
leznosci od tego, z jakiej perspektywy rozpatruje si¢ zagadnienie: czy z pozycji
filozofa, czy literaturoznawcy. W niniejszym tek$cie przyjeta zostala optyka lite-
raturoznawcza jako najbardziej naturalna dla autorki — literaturoznawcy. Pytania
wszakze mozna by mnozy¢, zastanawiajac si¢ nad celami kazdej z dziedzin i sta-
rajac si¢ znalez¢ jaka$ plaszczyzng wspdlna. W tym zakresie najkrocej mozna
by chyba powiedzieé¢, iz domena filozofii jest uogolnienie, domena literatury
natomiast pozostaje konkret. Konkret 6w jednak, dopowiedzmy, peni nierzadko
role pars pro toto, funkcjonuje zatem na zasadzie jednostkowej egzemplifikacji
prawidtowosci 1 zjawisk ogolnych. Tu tez, jak si¢ wydaje, w owym ukrytym
dazeniu literatury do uchwycenia tego, co powszechne, dostrzec si¢ daje ptasz-
czyzng pozwalajaca zauwazy¢ wspolnote obu dyscyplin. Gdyby zatem zatrzymac

! Por. T. Dzidek, Funkcje sztuki w teologii, Wydawnictwo WAM, Krakow 2013, s. 156.
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si¢ na poziomie potocznie dostrzeganych odniesien i poprzestac¢ na stwierdzeniu
istnienia obustronnych wplywow i afiliacji, zagadnienie nie tylko miatoby inng
posta¢, ale 1 mogloby si¢ wydawaé niewarte specjalnego namystu. W rzeczywi-
sto$ci natomiast relacja filozofia — literatura tworzy ztozona sie¢ wzajemnych
powiazan, zardwno o charakterze bezposrednim, jak i posrednim. Powigzania
bezposrednie jawia si¢ najczesciej w postaci z jednej strony watkow 1 impulséw
filozoficznych odkrywanych w tkance tekstu literackiego, badz tez, z drugiej strony,
jako nacechowanie literackos$cia dyskursu o charakterze filozoficznym. Powiazania
posrednie wystgpuja natomiast wowczas, gdy kategorie filozoficzne zostaja uzyte
jako narzedzie w procesie interpretacji tekstu, badz tez, gdy do zrozumienia tekstu
filozoficznego konieczne okazuje si¢ zastosowanie narzedzi hermeneutyki lite-
rackiej. Inny model oddziatywan posrednich wyrazalby si¢ natomiast we wptywie
dominujacych w danym czasie koncepcji filozoficznych na mentalno$¢ epoki.

Celem niniejszych refleksji jest jedynie stworzenie ogdlnej mapy rzeczonego
zagadnienia, nakreslenie mozliwego obszaru badawczego, rozpoznanie go i ewen-
tualne uporzadkowanie pod wzgledem typologicznym. Chodzi tez o refleksj¢
podjeta w trybie jak najbardziej syntetycznym, by wyznaczy¢ pole do dalszych,
bardziej szczegotowych i popartych wiasciwymi przyktadami, penetracji. Nie jest
zatem ambicja niniejszego tekstu ani cato$ciowy opis wszystkich mozliwych wa-
riantéw odniesien pomigdzy filozofia a literatura oraz migdzy literatura a filozofia,
ani tym bardziej wyczerpujacy przeglad zagadnienia poprzez gruntowne i szczego-
lowe przesledzenie rzeczonych zwiazkow na mozliwie duzej liczbie adekwatnych
przyktadéw. W tym zakresie oglad nasz bedzie miat charakter jedynie punktowy,
by poprzez pojedyncze, jakos reprezentatywne egzempla méc ukazaé najczesciej
wystepujace rodzaje interakcji migdzy obydwiema dziedzinami i przyblizy¢ na
konkretnych przyktadach zréznicowane formy dwukierunkowych zwiazkéw po-
migdzy literatura a filozofia. Zamiarem artykutu nie jest tez chronologiczne ujgcie
problemu. Wszystkie wskazane wczeséniej, nasuwajace si¢ i mozliwe teoretycznie
przedstawienia, cho¢ potrzebne i poznawczo warto$ciowe, przekraczatyby ramy
podjetej refleksji, skupionej przede wszystkim na probie stworzenia najbardziej
ramowej typologii zwiazkéw pomigdzy rzeczonymi dyscyplinami.

Po pierwsze wigc, wypadaloby odnotowaé wielopostaciowo$¢ i wielo-
aspektowos¢ problemu, dajacego sig¢ rozpatrywaé zarowno od strony litera-
tury w kierunku filozofii, jak i idac od strony filozofii ku literaturze. Wektor
odniesien w znaczacy sposob modyfikowatby bowiem, jak wolno sadzié, typ
dyskursu i generowanych zagadnien szczegdélowych. Problem przedstawi¢ by
mozna analogicznie do kwestii relacji pomigdzy literatura a teologia. Czym innym
byloby zatem uzycie jezyka literatury w przekazie teologicznym (co notabene
postulowat Milosz, uznajac, iz jezyk dyskursywnej teologii nie jest w stanie ani
opisa¢ tajemnicy, ani otworzy¢ na nia)?. Czym innym natomiast — wpisanie tresci

2 Por. Cz. Mitosz, Teologia, poezja, [w:] idem, Piesek przydrozny, Znak, Krakow 1997, s. 35.
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teologicznych w materi¢ utworu literackiego. Nie méwi¢ w tym momencie o po-
dobienstwie do relacji miedzy literatura a religia, lecz o analogiczno$ci zwiazku
literatura — filozofia do stosunku migdzy literatura a teologia.

Po drugie, nalezy zauwazy¢, iz rzeczone warianty wzajemnych relacji
wydaja si¢ zawsze uwarunkowane historycznie, wptywa na nie zatem zar6wno
prymarna w danym czasie konwencja estetyczna, jak i dominujacy w okreslonym
momencie wzorzec kultury. Mozna przypuszczaé, ze i tutaj rzecz ma si¢ w tym
wzgledzie analogicznie do relacji pomigdzy religia a literatura, umocowana
zawsze w obrebie obowiazujacego modelu kultury®. Réwnocze$nie, wydaje sie,
iz teza postawiona w stosunku do relacji pomigdzy literatura a sacrum, zgod-
nie z ktora ,,nie istnieje de facto literatura poza sacrum”, nie daje si¢ w prosty
sposob przetozy¢ i nie znajduje zastosowania dla opisu relacji pomigdzy litera-
tura a filozofia. O ile bowiem zalozenie, iz trudno bytoby wskaza¢ dzieto literackie
pozbawione jakich$ odniesien do wymiaru sacrum?, nawet, gdyby miaty to by¢
odniesienia o charakterze negatywnym, nie jest pozbawione racji i stosunkowo
tatwo mozna pomysle¢ argumenty tezg t¢ wspierajace, o tyle juz twierdzenie, ja-
koby kazdy tekst literacki dawat si¢ umocowac¢ w takich czy innych kontekstach
filozoficznych, badz by miat obligatoryjnie zawiera¢ jakie$ filozoficzne pierwiastki,
wydaje si¢ wysoce watpliwe i ociera si¢ o intelektualne naduzycie. Filozofi¢ uznaje
si¢ powszechnie, podobnie jak religig, za tworcza site kultury. Niewatpliwe jest
oddziatywanie filozofii na charakter epoki i sposob myslenia, w konsekwencji takze
na literature i jej cechy w danym czasie konstytutywne®. Mozna by we wskazanym
kontekscie moéwi¢ o najszerszym z mozliwych krggéw wptywu filozofii na litera-
tureg, wptywow w tym wypadku trudno jednak weryfikowalnych i sprowadzajacych
si¢ do ducha epoki, jesli odwotaé si¢ do nieco anachronicznego terminu z repertu-
aru wezesnej mys$li romantycznej®. Polem do obserwacji tego rodzaju zaleznosci
mogtaby by¢ choéby literatura Oswiecenia holdujaca zasadom racjonalizmu,
czy — z pozniejszego okresu — powiesci pozytywistyczne, wcielajace w materig
tekstu poglady utylitarystyczne, za$ charakterystyczny dla filozofii romantyzmu
idealizm bez trudu — w r6znych postaciach — daje si¢ odnalez¢ w utworach lite-
rackich tego czasu. Powyzsze spostrzezenie daje asumpt do przypuszczenia, iz
relacja pomigdzy filozofia a literatura ma najpewniej charakter stopniowalny

3 Por. Z. Zargbianka, O niektorych zwiqzkach miedzy literaturq a religiq, [w:] eadem, Czytanie sacrum,
Stowarzyszenie Pisarzy Polskich, Instytut Wydawniczy ,,Maximum”, Krakow — Rzym 2008, s. 18-24; eadem,
Sacrum jako kategoria historycznoliteracka, [w:] eadem, Czytanie sacrum, s. 11-18; eadem, Religia w przestrzeni
literatury. Literatura w przestrzeni religii, [w:] eadem, Czytanie sacrum, s. 24-31; zob. tez: T. Dzidek, op. cit.,s. 9.

4 Por. Z. Zargbianka, Sacrum jako kategoria historycznoliteracka, [w:] eadem, Czytanie sacrum, s. 11-18.

5 Por. Ch. Dawson, Religia i kultura, przet. J.W. Zielinska, IW Pax, Warszawa 1959; idem, Religia i powsta-
nie kultury zachodniej, przet. S. Lawicki, IW Pax, Warszawa 1959; M. Eliade, Traktat o historii religii, przet.

J.W.Kowalski, Ksiazka i Wiedza, Warszawa 1966; idem, Sacrum i profanum, przet. B. Baran, Warszawa 2000;
Zob. tez Z. Zdybicka, Czlowiek i religia, Wyd. TN KUL, Warszawa 1977.

¢ Termin po raz pierwszy uzyty przez G. Herdera w dziele Kritische Wéilder (1769), wykorzystywany potem
przez Hegla w jego Fenomenologii Ducha (1809).
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— od zwiazkow posrednich, ukazanych w przytoczonych przyktadach, po wa-
rianty odniesien bardzo $cistych. Te ostatnie daja sig rozpatrywac, jak juz wspo-
mniano, w dwu zasadniczych opcjach uwarunkowanych ustawieniem wektora
wzajemnych zwiazkow, a wige w postaci: literatury jako filozofii oraz w wersji:
filozofii jako literatury. Zaznaczy¢ tez trzeba, iz wymienione opcje skadinad nie-
kiedy utozsamiaja si¢ z soba i daja si¢ odroézni¢ chyba przede wszystkim podiug
kryterium zewngtrznego w pewnym sensie, mianowicie pierwszej profesji autora.
Innym, wazniejszym 1 bardziej obiektywnym czynnikiem rozroznienia byloby
przeznaczenie i cel danego dzieta. I tak wolno chyba przyjaé, iz Uczta Platona,
klasyczne dzieto filozoficzne, z uwagi na swoja forme i nasycenie literackoscia,
przynalezy zarazem do literatury, pozostajac wszakze przede wszystkim tekstem
filozoficznym. Uzna¢ wigc wolno, ze Uczta realizuje ten wariant, w ktorym dzieto
filozoficzne jest zarazem dzietem literackim. Mozna to tez uja¢ w taki sposob,
iz jezyk literatury zostal w tym wypadku uzyty w celu wyrazenia prze§wiadczen
filozoficznych. Inny przyktad tego rodzaju stanowi, dodajmy na marginesie, poemat
Lukrecjusza, De rerum natura, zawierajacy w wierszowanej formie regularnego
heksametru catosciowy wyktad filozofii epikurejskiej. Obydwa przyktady wpisy-
walyby si¢ zatem w wariant nazwany przeze mnie: filozofia jako literatura. Wro¢my
jednak do przypadku Platona. Filozoficzno$¢ w jego dziele wysuwa sig¢ na plan
pierwszy nie tylko z uwagi na tradycj¢ odbioru, ale i ze wzgledu na autora po-
strzeganego w pierwszym rzedzie jako filozof, a nie jako tworca literatury pigknej,
ktora to sam skadinad gardzit, chcac wrecz wygnaé z panstwa wszystkich poetow.
Platonskie twierdzenie zawarte w jego Parnstwie, zgodnie z ktorym: ,,Dawne jest
bowiem przeciwienstwo migdzy filozofia a poezja™’, ustanawia relacje konfron-
tacyjna, oparta na opozycji i antagonizmie, relacje¢ skutkujaca teza o konieczno-
sci wykluczenia poetéw z panstwa i eliminacji poezji z zycia publicznego jako
czynnika zwodniczego i psujacego charaktery. Fakt, iz rdwnocze$nie dzielo tegoz
Platona, Uczta, nalezy jednoczesnie i do filozofii, i do literatury, generuje zatem
pewien paradoks, polegajacy na mozliwosci zaklasyfikowania tekstu w poczet
literatury wbrew zamiarom samego autora. Jak trafnie zauwaza Krystyna Bartol,
[...] negatywny stosunek Platona do poezji wprawia w zaklopotanie odbiorcow
jego zachowanych dziet rowniez z tego powodu, ze teksty te sa wysoce poetyckie,
zarowno je$li chodzi o zastosowanie jezyka metafor, alegorii, mitdw i symbolicz-
nych obrazdow, jak i ze wzgl¢du na udramatyzowanie wewnatrztekstowych sytuacji,
stanowiacych fabularng rame dla prezentacji filozoficznych rozwazan.®
Deprecjonowanie przez Platona poezji i poetow® uwarunkowane jest jego prze-
$wiadczeniem, iz wyobraznia nie sluzy dociekaniu prawdy i stanowi wrgcz
przeszkode na drodze dotarcia do niej, wytwarza bowiem dodatkowe elementy

7 Por. Platon, Paristwo, przet. W. Witwicki, PWN, Warszawa 1992, t. 2, s. 236.

8 K. Bartol, Wypedzi¢ poezje, wygnac poetow. Wspolczesne interpretacje Platonskiego postulatu, ,,Poznanskie
Studia Polonistyczne, Seria Literacka” 19 (39), 2012, s. 14.

® Weale zreszta nie do kofica jednoznaczne i konsekwentne, por. K. Bartol, op. cit.
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zaposredniczenia, uniemozliwiajace zrozumienie istoty rzeczy, i tak zawsze da-
nych cztowiekowi jedynie w lustrzanym odbiciu!®. Zanegowanie literatury w imie
prawdy stanowi zarazem spektakularne dowarto$ciowanie filozofii, uznanej za
domeng szlachetna, powazna i pozyteczna w odrdznieniu od ptochej rzekomo i po-
zbawionej sankcji prawdy poezji. Zakwestionowanie przez Platona poezji i po-
zbawienie jej wartos$ci samo w sobie stanowito wytom w obowiazujacej w Grecji
tradycji, za Homerem traktujacej poezj¢ jako miejsce uprzywilejowane, miejsce
przekazu prawd istotnych egzystencjalnie. Do tej tradycji, co moze zaskakiwac,
nawigze po wiekach Kartezjusz, gdy przekonywat, iz ,,mysli glebokie sa raczej
domena poetdow niz filozofow™!!, a takze Hegel, stawiajacy poezje wyzej od filo-
zofii, gdyz — jak mniemat — poeci zdolni sa antycypowaé swoj czas i intuicyjnie
wyczuwac prawdy dopiero pozniej opisywane dyskursywnie przez filozofow.

Zarysowany przez Platona radykalny antagonizm pomi¢dzy filozofia a li-
teraturg znajduje swoj odpowiednik w postawie przyjmowanej niekiedy przez
tworcow literatury. Mozliwa jest zatem rowniez i sytuacja odwrotna, gdy to filozofia
podlega zasadniczemu zakwestionowaniu. Tak dzieje si¢ np. u angielskiego poety
romantycznego Johna Keatsa, ktéry w poemacie Lamia mowi wrgcz o ,,Spgtaniu
skrzydet aniota przez filozofi¢”. Racjonalna spekulacja intelektualna uznana zostaje
przez poete za $miertelne zagrozenie dla tworczej swobody i nieskrgpowanej gry
wyobrazni.

Zarysowane wczesniej opozycyjne stanowiska uwidocznione w skonfronto-
wanych ze soba postawach Platona i Keatsa sytuuja si¢ na dwu przeciwstawnych
biegunach i obydwa jawia si¢ jako nazbyt skrajne. Nie przecza tez bynajmnie;j
mozliwo$ci bardziej ,,pokojowej koegzystencji” pomiedzy obydwiema dziedzi-
nami. Wydaje sig, iz wzmiankowany przypadek dzieta Lukrecjusza realizowatby
t¢ koncyliacyjna opcj¢ przenikania si¢ obydwu dziedzin i rbwnoczesnej przyna-
leznosci do obydwu domen. Wersja ,,filozofia jako literatura” — a wigc mozliwos¢
uznania dzieta filozoficznego za utwor literacki — nie ogranicza si¢ bynajmniej
do casusu Platonskiej Uczty czy poematu Lukrecjuszowego. Pytanie, jaki status
przyzna¢ i jak zakwalifikowaé popularne w okresie O$wiecenia powiastki filo-
zoficzne? Czy wigc np. Kubus Fatalista Diderota jest przede wszystkim tekstem
filozoficznym, w ktorym wykorzystane zostaja srodki wyrazu literackiego? Czy
tez po prostu przynalezy do literatury, nasyconej tre§ciami o charakterze filozo-
ficznym? Podobny do podanych wczesniej przyktad relacji migdzy filozofia a li-
teratura, by nie ograniczac ich wylacznie do czasow odleglych, przynosza teksty
Serena Kierkegaarda, ttumaczone na jezyk polski m.in. przez Iwaszkiewicza. Sam
zreszta Kierkegaard w Danii za zycia postrzegany byt przede wszystkim jako
romantyczny poeta, nie filozof, co wnosi dodatkowa komplikacj¢ do budowane;j

10 Na ten temat por.: K. Bartol, op. cit., s. 18 i nn.
I Na ten temat por.: B. Aleksi¢, Kartezjusz a poezja, ,,Sztuka i Filozofia”, nr 13 (3), 1997, s. 123-133.
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typologii zwiazkow miedzy filozofia a literatura. Analogiczny przyktad stanowi,
jak sie wydaje, tworczos¢ Heideggera.

Mam na mysli zwlaszcza jego najwazniejsze dzieto Bycie i czas, ktérego
jezyk obfituje w pigtrowe metafory majace stuzy¢ lepszemu, bardziej precyzyjnemu
wylozeniu jego mysli, rozwijajacej si¢ w skomplikowanych, jak gdyby wielostop-
niowych ciagach semantycznych. Przywota¢ tu mozna réwniez stynne eseje z tomu
Budowaé mieszka¢ myslec¢, a w szczegolnosci tekst Coz po poecie, ktory — nota
bene — mogt zainspirowa¢ Gadamera, gdy pisat swoj szkic Czy umilkng poeci,
utrzymany w podobnie zarliwym tonie i wyrazajacy pokrewna Heideggerowskiej
apologi¢ poezji jako miejsca istotnego dos§wiadczenia duchowego o charakterze
zrodtowym. Heideggerowskie rozumienie poezji wskazujace, ze jej istota polega
na stanowieniu prawdy i nadajace mowie poetyckiej najwyzsza range, jako ze
to w niej 1 poprzez nia wydarza si¢ bycie, zbliza obydwie dziedziny, przypisujac
im to samo postannictwo: dociekania prawdy. W takim ujeciu nastgpuje nie tylko
nobilitacja literatury, $cislej poezji, ale wrecz przydanie jej funkcji tradycyjnie
kojarzonych z filozofia. Warto tez nadmieni¢, iz na ksztatt my$li Heideggera
zasadniczy i przelomowy wptyw wywart Holderlin, ktérego poezja stanowita dla
filozofa swoiste objawienie. Wolno tez chyba zaryzykowac¢ przypuszczenie, iz
podobna — inicjacyjna i inspirujaca role spehila tworczos¢ Paula Celana wobec
mysli Gadamera. Scisty, nierozerwalny mozna rzec, zwiazek miedzy filozofia a li-
teratura ujawniaja takze dzieta Sartre’a, czytane w rownym stopniu jako teksty
literackie, co filozoficzne 1 sytuujace si¢ tym samym na jakims$ pograniczu i po-
miedzy filozofig a literatura oraz przynalezne w réwnym stopniu do obydwu
dziedzin. To samo odnie$¢ by mozna takze do utworéw Camusa, z niejakim — jak
sadze, przesunigciem w strong literatury, z ktorej niejako wtornie wywiesé sig
daje dyskurs o charakterze filozoficznym. Warto moze zauwazy¢, iz duza czgs¢
przytoczonych przyktadéw sytuuje si¢ w kregu egzystencjalizmu. Czy oznacza to,
iz wladnie ten nurt filozofii miatby okazac¢ sig¢ szczegodlnie wrazliwy i podatny na
ekspresj¢ za pomoca srodkow wlasciwych dla literatury? Z blizszych nam czasow,
zastanawia¢ si¢ mozna nad statusem pisywanych przez Leszka Kotakowskiego
bajek!?, operujacych basniowa konwencja tekstow literackich, podejmujacych
wszakze zawsze jaki$ istotny dylemat filozoficzny.

Odpowiedz na pytanie o status wymienionych i im podobnych tekstow nie
wydaje si¢ w gruncie rzeczy najistotniejsza. Wazniejszy zdaje si¢ wniosek, do
ktorego upowaznia analiza pokrewnych powyzszym przypadkoéw, konkludujacy
Sciste 1 obustronne zaleznosci zachodzace pomigdzy filozofia a literatura, zalezno$ci
niekiedy tak bliskie i Sciste, iz mowic trzeba wowczas o wspotistnieniu obydwu
dyscyplin w obrebie jednego tekstu, z ktorych kazda w rownym stopniu 6w tekst
tworzy, stanowiac o jego istocie. Warto przy tym zastrzec, iz zwiazki te, choé

12 Por. L. Kotakowski, 13 bajek z Krélestwa Lailonii dla duzych i matych, Czytelnik, Warszawa 1966, oraz
idem, Rozmowy z diabtem, PIW, Warszawa 1965.
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obustronnie wystepujace, nie maja, jak si¢ wydaje, charakteru catkiem rownowaz-
nego w tym sensie, ze filozofia bez literatury jest mozliwa i catkiem dobrze moglaby
si¢ bez niej obej$¢, o czym §wiadcza tysiace dziet utrzymanych w konwencji $cisle
naukowego przekazu, podczas gdy zdecydowanie trudniej pomysle¢ wielka lite-
ratur¢ pozbawiona jakichkolwiek odniesien do filozofii i nie generujaca zadnych
filozoficznych senséw. Istotne poznawczo pytanie dotyczytoby wigc raczej, po-
wtorzmy, nie tyle samej obecnosci filozofii w literaturze, ile sposobu czy sposoboéw
istnienia filozofii w utworze literackim, oraz mechanizmdw generowania sensow
filozoficznych w teksécie. W tym zakresie stosunkowo rzadko, jak si¢ wydaje,
mamy do czynienia z wpisaniem w tekst literacki zwartego i catosciowego, konse-
kwentnie przedstawionego systemu filozoficznego. Przywotany przyktad poematu
Lukrecjusza nalezy do wyjatkow, w kazdym razie, na pewno trudno bytoby znalez¢
podobnie catosciowy wyktad w literaturze nowozytnej, aczkolwiek nie nalezy
zapomina¢ o filozoficznych z gruntu koncepcjach Blake’a wyktadanych w jego
poematach, czy tez — z naszej tradycji literackiej o Genesis z Ducha Stowackiego
oraz tekstach Norwida. W tym kontekscie rozpatrywana interesujaco przedstawia
si¢ tez tworczo$¢ literacka Karola Wojtyly. Wiele sposrod jego utwordw literackich
— tak poematdw, jak i dramatdéw traktowaé by mozna jako swego rodzaju pra-
eparatio philosophica. Mam na mys$li odnoszace si¢ do jego tworczo$ci zjawisko
polegajace na obecnosci w utworze literackim intuicji rozwijanych w poézniejszym
czasie w tekstach filozoficznych, a nawet w nauczaniu papieskim. Spostrzezenie
to znajduje potwierdzenie w odniesieniu do zatozen antropologii adekwatnej, nie-
jako ,,rozpisanej” najpierw na gltosy w Rozwazaniu o ojcostwie oraz w poemacie
Mysl jest przestrzeniq dziwng, czy w jeszcze wigkszym stopniu w stosunku do
Wojtytowych koncepcji na temat mitosci matzenskiej, sformutowanych w swoim
zasadniczym rdzeniu — zanim powstala Mitos¢ i odpowiedzialnos¢ w dramacie
,.Przed sklepem jubilera”. Tego rodzaju mechanizm, okre$lony przeze mnie jako
praeparatio philosophica, znalazt zastosowanie rowniez wzgledem budowane;j
przez Wojtytg koncepcji mitosierdzia. Zanim wige w 1980 r. ujrzata §wiatlo dzienne
papieska encyklika Dives in misericordia, podstawowe intuicje dotyczace istoty
milosierdzia wpisane zostaly w tekst sztuki Brat naszego Boga'>.

Opisana wersja odniesien literatury wobec filozofii o tyle wydaje si¢ niety-
powa, iz mamy we wszystkich przywotanych przyktadach do czynienia z wpisa-
niem w tekst literacki koncepcji filozoficznych stanowiacych pewna cato$¢, a wige
dajacych si¢ przetozy¢ na dyskursywny system i zazwyczaj znajdujacych rozwi-
nigcie czy dopehlienie w systematycznej refleksji teoretycznej. Czgsciej jednak
spotka¢ mozna wariant, w ktérym tekst poetycki ani nie tworzy zadnych zr¢bow
konceptualnej filozofii, ani tez nie wyraza jakich$ intuicji stuzacych potem do
stworzenia takich czy innych koncepcji, ale stanowi tylko ilustracje jakich$

13 Por. Z. Zargbianka, Koncepcja milosierdzia w Bracie naszego Boga Karola Wojtyly w kontekscie encykliki
Dives in misericordia, w druku.
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wybranych, znanych wczesniej 1 funkcjonujacych w §wiadomosci spolecznej
tez filozoficznych, z zastrzezeniem, iz takze i w tym przypadku nie zostaja one
wypowiedziane w dyskursie konceptualnym. Tu przywota¢ by mozna choc¢by
Piesni Kochanowskiego jako poetyckie wcielenie popularnych w Odrodzeniu
starozytnych idei filozoficznych: stoicyzmu i epikureizmu. Podobnie, jak sa-
dze¢, mozna by zaklasyfikowa¢ wspomniane juz powiesci Camusa, zwlaszcza
Dzume 1 Upadek, uznajac je za literacka prezentacj¢ gtownych przeswiadczen
egzystencjalizmu, szczeg6lnie tych dotyczacych samotnosci cztowieka w $wie-
cie 1 wrzucenia w byt, a takze kwestii wolnosci .

Obecnosc¢ filozofii w utworach literackich zazwyczaj nie ma wigc charakteru
usystematyzowanego, co pozwala mowic bardziej o ziarnach mysli filozoficznej
ukrytych w materii literackiej i z niej wydobywanych w drodze zabiegdw interpre-
tacyjnych. Wspomniana obecno$¢ filozofii w literaturze przyjmuje, jak mozna si¢
byto przekona¢ z dokonanego w niniejszym szkicu skrétowego przegladu, rozmaite
postaci i formy. Przejawia si¢ tez w zroznicowanych formach gatunkowych i moze
by¢ rozpoznawana na réznych poziomach tekstu. Obserwacja ta pozwala, by¢
moze, na propozycje, by zobaczy¢ w tekscie literackim swoiste locus philosophicus,
ktore mozna by definiowaé per analogiam do locus theologicus'®. Tego rodzaju
ujecie obejmowatoby caloksztatt odniesien literatury wobec filozofii (a po czesci
tez filozofii wzgledem literatury, w tych przypadkach, w ktorych wystepuje row-
nowaznos¢ filozoficznosci i literackosci), niezaleznie od stopnia nasycenia tekstu
tre$ciami filozoficznymi i niezaleznie od mechanizméw kreowania tychze tresci
filozoficznych na gruncie tekstu literackiego. Wydaje sig, iz od strony teoretycznej
rzeczony postulat badawczy posiada mocne ugruntowanie w idei locus theologicus,
ktora w tym wypadku wymagataby jedynie ,,przeflancowania”, przeszczepienia
na grunt innej dziedziny i dostosowania pojeciowego. Skoro idea locus theologi-
cus w odniesieniu do literatury nie budzi kontrowersji na gruncie nauk teologicz-
nych i okazuje si¢ narzedziem przydatnym w analizowaniu sakralnego wymiaru
dzieta, to wolno przypuszcza¢, iz taka sama funkcjonalno$cia moglaby sig¢ charak-
teryzowac koncepcja locus philosophicus jako instrument w opisie filozoficznych
sensow zawartych w teks$cie literackim. Koncepcja taka moglaby w szczegdlny
sposob okazac si¢ funkcjonalna w odniesieniu do takich wersji wzajemnych od-
niesien, w ktorych obecno$¢ pierwiastkow filozoficznych w utworze literackim
przyjmuje postac filozofii rozproszonej, co ma miejsce w przewazajacej czgsci
polskiej poezji dwudziestowiecznej. Mam na mysli przede wszystkim tworczosé
zaliczang przez badaczy do nurtu tzw. poezji filozoficznej, a wigc tworczosé
czotowych poetow ubieglego wieku: Bolestawa Lesmiana, Czestawa Mitosza,
Zbigniewa Herberta, Tadeusza Rozewicza czy Wistawy Szymborskiej, choé
—oczywiscie — lista nazwisk moglaby by¢ tutaj zdecydowanie dtuzsza.

14 Na temat koncepcji literatury jako locus theologicus, zob. J. Szymik, Literatura jako locus theologicus,
Ksiggarnia Sw. Jacka, Katowice 1994.
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Przez ,filozofig rozproszong” rozumiem taka forme wpisania filozoficznych
sensow w tekst literacki, najczgsciej tekst poetycki, w ktérym nie tworza one
zadnego jednolitego systemu i nie odsytaja do uporzadkowanych teorii, stanowiac
jedynie swego rodzaju slady, na podstawie ktorych mozna probowac rekonstruowac
Swiatoodczucie danego autora i odnajdywac tropy filozoficzne nadajace kierunek
znaczeniom analizowanego dzieta. Wydaje sig, iz stopien owego rozproszenia
moze by¢ rézny u poszczegdlnych pisarzy. I tak ontologiczne fascynacje mani-
festowane w poezji Szymborskiej koncentruja si¢ nie na udzieleniu konkretnych
odpowiedzi o nature bytu, inspirowanych jaka$ jedna przyjeta przez poetke jako
prawdziwa koncepcja filozoficzna, ale na multiplikacji rozmaitych mozliwosci,
niejako sprawdzajacych za pomoca kreacji poetyckiej rézne potencjalnosci istnie-
nia. Poetka nie rozstrzyga tez kwestii substancjalnosci bytu, w jednych wierszach
sktaniajac si¢ ku prze§wiadczeniu o braku jakiejkolwiek statej substancji, tak dzieje
si¢ np. w wierszu Chmury, by gdzie indziej znéw opowiedziec sig¢ za koncepcjami
substancjalistycznymi, jak to ma miejsce chocby w utworze Rozmowa z kamieniem
lub w bardziej pod tym wzgledem wieloznacznym Niebie. Ewokacja $wiatow
potencjalnych nie tyle podporzadkowuje si¢ w jej tworczosci namystowi ontolo-
gicznemu, ile ma na celu poetycka egzemplifikacje¢ Leibnizowskiego zdziwienia,
ujetego w stynnym pytaniu: dlaczego jest raczej co$ niz nic? W takim duchu
mozna by interpretowac m.in. wiersz Nicos¢ przenicowalta si¢, nawiazujacy —by¢
moze — do Heideggerowskiej koncepcji nicoSciowania si¢ nicosci. Istotniejsze
jednak — jak wolno sadzi¢ — sensy konstytuuja si¢ na ptaszczyznie refleksji eg-
zystencjalnej, skupionej wokot przeswiadczenia, ze to drugi cztowiek, dodajmy
czlowiek, z ktorym podmiot potaczony jest relacja mitosci — sprawia, ze zycie
nabiera prawdziwego znaczenia. Nico$¢ rozumiana na plaszczyznie interpretacji
filozoficznej w perspektywie ontologicznej przeksztalca si¢ na ptaszczyznie relacji
migdzyludzkich w kategori¢ o charakterze egzystencjalnym. Wydaje si¢ tez, iz
dopiero te dwie ptaszczyzny pozwalajq na pelniejsza interpretacje¢ przywotanego
utworu, ukazujac specyficzna dla Szymborskiej opalizacj¢ znaczen. Inny obszar
filozoficznych penetracji istotny dla omawianej tworczosci wyznaczaja pytania
epistemologiczne. Rowniez i w tym wzgledzie istotna inspiracje czerpie po-
etka z koncepcji Leibnizowskich monad, nieprzenikalnych i niepoznawalnych dla
siebie nawzajem. Ilustracj¢ tego rodzaju pogladow przynosi m.in. przywotany tu
juz w innym konteks$cie wiersz Rozmowa z kamieniem. O ile w zakresie koncepcji
ontologicznych trudno wskaza¢ w tej tworczosci dominantg jakiej$ jednej opcji
filozoficznej, o tyle w odniesieniu do problemoéw epistemologicznych cechuje
poezj¢ Szymborskiej nadspodziewana konsekwencja. Polega ona na prymacie
pesymizmu poznawczego, wyrazajacego si¢ w przekonaniu o niemoznosci poko-
nania bariery migdzygatunkowej, uniemozliwiajacej poznanie innego bytu w jego
istocie. Szczegodlnego dramatyzmu nabiera ta konstatacja przeniesiona na ptasz-
czyzng relacji migedzyludzkich. Z jednej wigc strony obecne sa w wierszach poetki
spostrzezenia nawiazujace do koncepcji filozoficznych wyrazajacych sceptycyzm
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co do mozliwosci poznawczych ludzkiego umystu, niezdolnego do przekroczenia
granicy pomigdzy odmiennymi formami gatunkowymi. Z drugiej strony, 6w po-
znawczy pesymizm odnosi si¢ przede wszystkim do stosunkow pomig¢dzy dwiema
osobami, pozostajacymi dla siebie zawsze rzeczywistosciami jako$ obcymi. Tym
samym ogolna refleksja epistemologiczna przeksztalca si¢ w refleksj¢ odnoszaca
si¢ do zwiazkow migdzyludzkich i sytuacji cztowieka w Swiecie, prowadzac do
wnioskéw zblizonych do mysli egzystencjalistyczne;.

Odmienne rejony filozofii przemierza bohater poezji Zbigniewa
Herberta. Jes$li dla Szymborskiej najistotniejsze bgda z jednej strony pytania
ontologiczne — w jaki sposob co$ jest, dlaczego jest i jakie jest, z drugiej strony
zagadnienia z zakresu epistemologii — jak poznajemy i czy mozliwe jest doglebne
poznanie innego — to dla Zbigniewa Herberta, kolejnego reprezentanta refleksji
filozoficznej w poezji, najwazniejsze wydaja si¢ problemy z dziedziny aksjologii,
etyki oraz estetyki, rozpatrywane w kontekscie pogladow starozytnych (waznos¢
rzymskiej Virtus jako podstawowej warto$ci), mysli chrzescijanskiej jako
paradygmatu etycznego oraz poetyki klasycznej jako wzorca estetycznego'.
Zarowno w przypadku Szymborskiej, jak i Herberta sposdb uruchamiania
problematyki filozoficznej oraz typ nawiazan do istniejacych systemow czy
twierdzen pozwalaja na uzycie w odniesieniu do ich twdrczo$ci zaproponowane;j
koncepcji filozofii rozproszonej, jako — jak wolno sadzi¢ — adekwatnie opisujacej
status ,.filozoficznego” w ich dziele poetyckim.

Bardziej ztozone wydaje si¢ to zagadnienie w stosunku do poezji Czestawa
Milosza, aspirujacego — zasadnie — do miana filozofa, przede wszystkim w zna-
czeniu medrea, kogos, kto chece zglebi¢ tajniki bytu, Boga i czlowieka, znalez¢
odpowiedZ na pytanie o sens i przeznaczenie, o dzieje i kulture. Juz z uwagi na
sama rozleglo$¢ podejmowanych przez niego penetracji filozoficznych, jak i ze
wzgledu na glebig i1 oryginalno$¢ jego mysli, jak tez z powodu rozmaitos$ci przy-
wotywanych kontekstow, pochodzacych z ro6znych, nierzadko odlegtych kulturowo
tradycji, pojecie ,,filozofii rozproszonej” nie do konca wydaje si¢ tutaj trafne, chyba,
zeby ujmowac tu jeszcze jeden aspekt, to znaczy stopien owego rozproszenia.
Jesli tak, wowczas trzeba by w analizach kazdorazowo uwzglednia¢ ,,stezenie”
intuicji filozoficznych wpisanych w tekst poetycki, czy w ogole literacki. Im owo
,.Stgzenie”, rozumiane jako nasycenie filozoficznos$cia, byloby wyzsze, tym bardziej
tekst czy cata tworczo$¢ realizowataby wariant wspotistnienia filozofii i literatury
dajacy si¢ opisa¢ w wersji literatura jako filozofia. Nie da si¢ w zasadzie w poezji
Mitosza wskaza¢ takiego obszaru refleksji filozoficznej, ktéry pozostawatby poza
kregiem zainteresowan poety. Zakres podejmowanych przez poete probleméw
obejmuje zaré6wno pytania ontologiczne — tu jako przyktad mozna poda¢ poemat

15 Por. Z. Zargbianka, Pryncypia Pana Cogito albo dokad po Herbercie, ,,Roczniki Humanistyczne”,
t. XLVIL, z. 1 1999, s. 232-237 oraz eadem, Herbert — Milosz spor o wartosci, [w:] eadem, Czytanie sacrum,
s.195-202, zob. tez: eadem, O wierszu Zbigniewa Herberta Pan Cogito opowiada o kuszeniu Spinozy, [w:]
eadem, Czytanie sacrum, s. 208-214.
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Na trqbach i na cytrze, czy wiersze Sroczos¢ oraz Esse, pytania historiozoficzne
formutowane cho¢by w migdzywojennym jeszcze tomie 7rzy zimy, zagadnienia
kosmogoniczne — takze m.in. w Trzech zimach, kwestie z zakresu etyki, w tym
szczegOlnie zagadnienie wolnej woli i determinant ludzkich decyzji, 1 wiele,
wiele innych, z naczelnym pytaniem organizujacym myslenie Mitosza o $wiecie,
pytaniem o zto i jego pochodzenie'®. R6éznoimienno$¢ filozoficznych inspiracji
stanowi w tej tworczosci podbudowe pod zarys wlasnych, oryginalnych koncepcji,
ktérych znamieniem pozostaje ich podporzadkowanie stworzeniu cato$ciowej
wizji, cato$§ciowego opisu §wiata i cztowieka w §wiecie, takze cztowieka postawio-
nego wobec Boga i spraw ostatecznych. Pojedyncze, rozsiane po poszczegolnych
utworach réznoimienne intuicje filozoficzne sa tu zatem instrumentem budowania
Swiatopogladu poetyckiego, obejmujacego cala tworczosc¢ i dajacego podstawy do
rekonstrukcji wpisanego w tg poezje systemu filozoficznego, opartego na mocnych
przekonaniach metafizycznych i antropologicznych.

Stopien i1 sposéb nasycenia dzieta Milosza tresciami filozoficznymi nie
ma w dwudziestowiecznej polskiej literaturze zadnego odpowiednika. Tworczo$¢ ta
realizuje zatem bez watpienia taki wariant odniesien, w ktoérym literatura i filozofia
nie tylko wspoélistnieja, ale wzajemnie si¢ przenikaja si¢ w obrgbie tekstow — tak
poetyckich, jak i eseistycznych. Wolno bytoby zatem sformutowaé teze, iz im
mniej rozproszone sa tropy filozoficzne w jakiej$ tworczosci, tym bardziej zbliza
si¢ ona do modelu pozwalajacego traktowac literaturg jako o filozofig.
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Philosophy against Literature. Literature against Philosophy.
Variants of References. An Outlook

Abstract

The article is an overview of the main instances of relation between literature and
philosophy. The historical examples of the reciprocal relation hark back to ancient times
(Plato) and span to the time of the philosophers of the twentieth century. The author
also asks the questions, among others, about the status of philosophy in a literary text;
the modus of using philosophical meanings in a literary text; the realm of relations and
mechanisms of creating philosophical meanings in a literary work; the ways of existence
of philosophy in a literary work; the methods of creating the philosophical meanings
in a text. The problem of mutual relations between literature and philosophy has been
presented in analogy to the question of the relationship between literature and theology.
The author argues that the presence of philosophy in literary works usually does not
have a structured nature. This allows to explore changes in philosophical thought,

1o Por. Z. Zargbianka, Wtajemniczenia (w) Mitosza. Pamieé. Duch(owosé) Wyobraznia, Homini, Krakow
2014, s. 177-364.
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which lie hidden in the literary text. They can be read off by means of appropriate
interpretations. This assumption leads to a proposal to reveal in a literary text a certain
locus philosophicus — defined by the author as locus theologicus. This type of approach
covers all literary references to philosophy. In this case, the amount of the philosophical
meanings in literary work and the method of creating philosophical meanings in literary
work are of no hindrance. In addition to the idea of locus philosophicus, the term
of a ,,distributed philosophy” has been introduced too. This term allows to determine
the amount of the philosophical meanings in a literary work.

Keywords: philosophy, literature, relations, status, locus philosophicus, distributed
philosophy.



