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Widmowe relacje czasowe. O kierunkach, naturze i pred-
kosci czasu w pismach Derridy

Ostatnie mijajace lata daja do mys$lenia wigcej niz poprzednie, stajac si¢ w wy-
obrazni ogdtu symbolicznymi momentami przej$cia. Wielkie postaci dawnej epoki
odchodza wsrod echa gospodarczych i politycznych wstrzasow, ktore — by¢ moze
— prowadza ku katastrofie; to pozostaje jednak az do sadnego dnia niewiadoma.
W atmosferze narastajacego napigcia historia znowu daje o sobie zna¢. Chyba
ze owe podmuchy dziejéw nie zwiastuja niczego poza komicznymi gestami
piewcow konserwatywnej kontrrewolucji. Dla odmiany jeszcze niedawno, nieco
zrezygnowani, zadawali§my sobie pytanie, czy historia jest w ogble mozliwa,
czy postmodernizm nie skazal nas aby na jalowe powtarzanie tego samego. I tak
ksiazka Andrzeja Marca Widmontologia wpisuje si¢ ciagle w ten drugi nurt re-
fleksji. Jej autor wpatruje si¢ nostalgicznie w wydarzenia 1968 r., marzac o innej,
roOwnie intensywnej, sytuacji spotecznej, jednoczesnie odmawiajac sobie prawa
do tego marzenia, tak jak odmawia legitymizacji nowosci i od$§wiezenia, albo-
wiem wszystko juz byto. W krotkim szkicu chciatlbym pokazaé, ze tworczosé
Jacques’a Derridy, jednego z wielkich ostatnio minionego pokolenia, prowadzi
nas w jeszcze inng strong i pozwala krytycznie przyjrze¢ si¢ tak rzekomemu
zmartwychwstaniu Historii, jak i koncepcji kultury pojetej jako sentymentalna
reprodukcja. Dlatego rozwazg, jaki wymiar czasu narzuca nam natura, tzw. §ladu
lub zamiennie — widma, 1 jak przedstawiaja si¢ w niej zalezno$ci pomigdzy prze-
sztoscia, terazniejszoscia i przysztoscia.

Nieprzedmiotowos¢ widma

Cata filozofia, zdaniem Marca, powodowana byta melancholia o tyle, o ile za-
chowywata gtowny watek platonizmu, czyli pragnienie bezposredniego powrotu
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do zrodia. Myslenie Derridy nie tylko nie przeciwstawiatoby si¢ tej idei, lecz
bytoby jej natezeniem — podobnie jak, w opinii Heideggera, nietzscheanizm
wienczyt metafizyke. Jednocze$nie ta przesada skutkowataby niczym wigcej niz
parodystycznym badz sentymentalnym wykrzywieniem idei. Albowiem o ile
w klasycznej filozofii trzezwi nas jeszcze pragnienie prawdziwej rzeczywisto$ci, to
w dekonstrukcji giniemy w nieprzerwanym strumieniu spreparowanych obrazow.
Wiemy juz, ze nigdy nie spetnimy swoich pragnien, ze raczej zostaniemy przez
nie pochlonigci i doprowadzeni juz to do frustracji, juz to obsesji nicustannego
przetwarzania znakow kultury. Widmontologia to estetyka, estetyczna putapka,
z ktorej nie ma wyjscia.

A moze wtasnie pozostaje w niej jeszcze zbyt duzo thumionego pragnienia
wyjscia, obecnego rowniez u Heideggera, ktory zle odczytal Nietzschego?

Jeden i ten sam ruch — méwil w rozmowie z Bernardem Stieglerem Derrida — roz-
wiera otwarcie na przyszto$¢ i w ten sam sposob, ktory nazywam efektem horyzontu,
zamyka przyszto$¢, pozostawiajac wrazenie, ze ,,wszystko juz byto”. Tak bardzo
jestem gotowy powita¢ nowe, o ktérym wiem, ze bedg mogt je zatrzymac, zarchi-
wizowac, ze jest tak, jakby to juz si¢ wydarzyto i nic juz nas nie czeka.'
Rok 1968 lub inny zryw kulturotworczy przesztosci, pomimo gorliwego wycze-
kiwania jego zwolennikéw, nie moze si¢ juz powtdrzy¢, a wigc — juz nic si¢ nie
wydarzy.

Takie petryfikowanie przesztosci jest bledem. Zarazem stabilizuje ono teraz-
niejszo$¢ i zamyka przysztos§¢ oraz odtwarza podzial na nieobecno$¢ utraconego,
awiec rzekomo naprawdg obecnego i na niechciane, lecz przymusowo powtarzane
$lady. Derridianska kategoria §ladu badZ widma nie miesci si¢ w tym schemacie.
Mianujac dekonstrukcjg patronka zjawiska retromanii i kultury vintage?, Marzec
pojmuje $lad jako pewien przedmiot, obiekt, ktory mozna obsadzi¢ pragnieniem
i okresli¢ poznawczo, wpisa¢ w ramy pewnego trendu kulturowego. Ale skoro
w Glosie i fenomenie $lad oznacza ,,stosunek obecnego do jego zewngtrza,
otwarcie na zewngtrznos$¢™?, to nigdy nie mozna go uznac za cos, jaki$ przedmiot,
za co$ przedstawionego. Nie ma tozsamosci, ale jest ruchem ku innemu. Co wigce;j
widmowa relacja z innym, odraczajaca wszelka tozsamos$¢, dotyczy wszystkich
bytéw i nie moze stanowi¢ jedynie jakiego$ regionu ontycznego, na przyktad
pewnej kategorii estetycznej lub kulturoznawczej. Tak pojeta wszechobejmujaca
widmowos¢, ktora stanowi odniesienie do innego poprzedzajace okreslenie wiasnej
tozsamosci, nie dziala przez manipulacj¢ i zestawianie utartych przesztych moty-
wow badz znakéw. Bytaby to jedynie empiryczna instrumentalizacja dla potrzeb

! J. Derrida, B. Stiegler, Echographies of Television. Filmed interviews, trans. J. Bajorek, Polity Press,
Cambridge 2002, s. 106.

2 Zob. A. Marzec, Widmontologia. Teoria filozoficzna i praktyka artystyczna ponowoczesnosci, Fundacja
Nowej Kultury Bec Zmiana, Warszawa 2015, s. 250-51.

3 J. Derrida, Glos i fenomen. Wprowadzenie do problematyki znaku w fenomenologii Husserla, przet.
B. Banasiak, Wydawnictwo KR, Warszawa 1997, s. 143.
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terazniejszos$ci tego, co minione. Odwrotnie, dekonstrukcyjne zabiegi pokazuja, ze
przeszto$¢ patrzy na nas, zarazamy si¢ nig, unoszac w sobie jej kod, jej motywy,
mysli 1 praktyki, a jednoczesnie, ze przemierzajac swoja droge, dociera do nas
juz przeksztalcona i przeformutowana, w sposob zreszta niemozliwy do przewi-
dzenia. Tak wigc widmo to czynnik dynamizujacy doswiadczenie terazniejszosci,
poniewaz dokonuje jego poszerzenia (i zachwiania) o wdzigczno$¢ temu, co nas
niegdys$ stworzyto, oraz o niepewno$¢ potaczona z odpowiedzialnym wyzwaniem
w stosunku do tego, co dopiero ma nadejsc.

Radykalne przyspieszenie

Motywem dekonstrukcji pozostaje refleksja nad cena, jaka w kazdym przypadku

trzeba zaptaci¢, zeby dokonat sig jakis$ progres. Za kazdym razem teoretyczny podboj

i postgp wiedzy byly mozliwe dzigki jakiemus§ zatozeniu’.
Uznajac wage tak podboju, jak i postepu, Derrida stwierdza, ze szukal w nich
zawsze owego zatozenia, ,,ktore dziata hamujaco, jesli mozna tak rzec, amorty-
zatora niezbgdnego dla przyspieszenia’. Metafizyka pragnegta da¢ jak najlepsze
warunki do rozwoju ludzkiej jednostki zgodnie z przyrodzona tejze godnoscia
oraz odda¢ rzeczywisto$¢, aby nad nig zapanowac i taki proces jednoczesnie do-
chowywatl w swoim humanizmie wiernosci Innemu, jak i nie byt na niego dos¢
czuty, zdradzat go, kategoryzowat i ograniczat, a wlasciwie wyhamowywat jego
egzystencj¢. Mechanistyczna metafora hamowania pojawia si¢ rowniez we wspo-
mnianym juz fragmencie rozmowy ze Stieglerem, w ktorym mowa o zamykajacym
przysztos¢ efekcie zbyt rozwartego horyzontu. Dalej wskazuje si¢ tam na zjawisko
,amortyzowania §mierci”’¢, ktora staje si¢ antycypowana, poznana, zawtaszczona.
A wigc wyhamowywanie to niemoc podjecia ryzyka postawienia si¢ w radykalnym
niebezpieczenstwie wobec Innego, ktory nadchodzi. Albowiem réwniez kres, jak
czytamy gdzie indziej, ,,przyjdzie tak, jak ztodziej w nocy” (1 Tes 5, 1-37).

Trzeba pamigtac, ze wedle dekonstrukcji metafizyka, a wraz z nig cala hi-

storia, nie tyle si¢ zakonczylta (fini), co zostala zamknigta (cloturé)®, w znaczeniu
— ogrodzona, ograniczona. To nie nastrdj zatobnej melancholii okresla stosunek
do niej, ale relacja — jak to zaznacza Derrida’ — prze-zZywania zatoby albo przezy-

4 J. Derrida, E. Roudinesco, Z czego jutro: dialog, przet. W. Szydtowska, Scholar, Warszawa 2016, s. 25.
5 Ibidem.

¢ J. Derrida, B. Stiegler, op. cit., s. 106.

7 Biblia Tysigclecia, wyd. 11, Pallottinum, 1971.

8 ,By¢ moze nigdy si¢ ona [epoka znaku i logosu — P.Sz.] nie skoriczy (finira). Jej historyczne zamknigcie
(cloture) zostato jednak zarysowane” (J. Derrida, O gramatologii, przet. B. Banasiak, Wydawnictwo Officyna,
Lodz 2011, s. 38).

9, Zycie jest przezyciem (la vie est survie)” (J. Derrida, Learning to Live Finally. The Last Interview, trans.
P.-A. Brault, M. Naas, Melville House Publishing, Hoboken, New Jork 2007, s. 26).
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wania zatoba, tj. podejmowania do§wiadczenia utraty i poprzez nie wiazania si¢
z tym, co jeszcze zywe. Hamujace tendencje metafizyki sa przekraczane dzigki
uwolnieniu otrzymywanego od przysztosci pobudzenia. Jest jasne, ze nie chodzi
o0 przyszto$¢ jako inny modus terazniejszo$ci, o przyszty stan rzeczy. W ogole za
wszelkie czasy proste: czas prosty przeszty, terazniejszy i przyszty, ktore stanowia
tylko derywaty punktu ,,teraz” terazniejszosci, odpowiadaja struktury obecnosci;
podobnie jak to one konstytuuja podmiotowos¢, ktora zawsze jest pojgciem,
momentem uchwycenia pewnego przedmiotu albo fenomenem czystego Zycia,
zatrzymaniem, ,,pauza”'’.

Zamknigcie historii i otwarcie na nienazwana, ,,potworna”!! przysztos¢,
nieantycypowang $mier¢ i nicoczekiwanego Innego, przejscie pomigdzy struktu-
ralnym podporzadkowaniem a uwolnieniem $ladu odbywa si¢ w czasie niemoz-
liwym, bo eschatologicznym. Eschaton to czas, ktoéry otrzymujemy, a nie ten,
w ktorym spetnia si¢ nasza tozsamo$¢ jako ludzi, chrze$cijan, itd. Przekracza on
ramy logiki w ogoble, w szczegdlnosci chronologii ,.,teraz”, ale nie odnosi si¢ tez
do jakiej$ drugiej strony, czyli za§wiatow, w ktorych nie bytoby juz ani $mierci,
ani stawania si¢. Na przestrzeni tworczosci Derridy spotykamy szereg obrazow,
ktore mozna zaliczy¢ do sennego marzenia'?, seansu spirytualistycznego' albo
rodzaju ,,chimerycznego dyskursu”'*, w ktorym pojawia sig¢ cos, co sam autor na-
zywa wizja apokaliptyczna. Przy okazji fenomenologicznej analizy zawstydzenia
wobec kotki, Derrida pisze:

W tych momentach nagosci, pod spojrzeniem zwierzgcia, moze mi sig przydarzy¢

wszystko, jestem jak dziecko gotowe do apokalipsy, jestem (i podazam za) (je

suis) apokalipsa, to znaczy, (za) ostatecznym i pierwszym wydarzeniem konca,

odstonigciem zastony i ogltoszeniem wyroku. Jestem (i podazam za) nia, utozsamiam

si¢ z nia, biegnac za nia, po niej, po calej jej zoo-logii. Kiedy chwila krancowej

namig¢tnosci mija i znowu odnajduj¢ spokoj, moge moéwié cicho o bestiach

z Apokalipsy, odwiedza¢ je w muzeum, oglada¢ na obrazie.”
Tak opisanej zoologicznej pogoni znane jest wszystko procz pewnosci istnienia.
Przed biegnacym odstania si¢ kazda pasja i poruszenie duszy, wtasna nago$c¢ i na-
g0S¢ poruszajacego si¢ za nim i przed nim thumu. Oto apoteoza docta ignorantia,
prawda nieredukowalnej perspektywicznos$ci, niepowstrzymanego zaangazo-
wania i uwiklania we wszystkie nieprzewidywalne zdarzenia zycia i zderzenia
z innymi — spotkania rozumiane jako odpowiedzi innym, z szacunku dla nich lub

10°]. Derrida, «Eating welly or the Calculation of the Subject, [w:] idem, Points, Interviews, 1974—-1994,
trans. P. Kamuff et al., Stanford University Press, Stanford California 1995, s. 286.

I Taka przysztos¢ ,,catkowicie zrywa z ustalong normalnoscia” (J. Derrida, O gramatologii, s. 28).
12 J. Derrida, Fichus, Ed. Galili¢e 2002.

13 J. Derrida, Widma Marksa. Stan dlugu, praca zatoby i nowa Miedzynarodéwka, przet. T. Zatuski,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2016, s. 243.

14 J. Derrida, The Animal That Therefore I Am, trans. D. Wills, Columbia University Press, New York
2008, s. 23.

15 Ibidem, s. 12.
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przeciwko nim, ale bez mozliwo$ci wymazania wlasnej zaleznosci. Jest to czas,
jedyny i niepowtarzalny, w ktorym intensyfikuje si¢ az do granic wytrzymato$ci
— az po krancowa, eschatologiczna pasj¢ — poczucie rozproszenia tozsamosci
1 zwigzania z innymi. Laczymy si¢ z nimi — niémi konkretnych uczué, fantazji
1 pragnien, wymienianych przedmiotéw i stow, projektowanych dziatan — juz si¢
z nimi mijajac, nie mogac utrwali¢ zadnej formy wspolnoty.

Biegnacy zaiste nie powie o sobie stowami $wigtego Pawtla, ze ,,ukonczyt
bieg”. Owa symulacja zwierzecosci, podobnie jak wspomniane spirytualistyczny
taniec w wykonaniu krzesta z Widm Marksa i somnambuliczna egzystencja
z Fichus, to wszystko zdarzenia-fenomeny lub raczej zdarzenia-fantomy (zjawy),
ktoérych uczestnik, a jednoczes$nie obserwator, posiadacz uczonej niewiedzy, nie
zazna ,,Swigtego spokoju”. Wlasciwie pozbawiony jakichkolwiek hamulcow
pedzi az do katastrofy, niby samochodem opisanym w Che cos’é la poesia?, aby
w momencie wypadku znalez¢ si¢ nagle po stronie ofiary — rozjechanego jeza,
ktorego ciato ulega nieskonczonemu pokawatkowaniu. Ale tym samym jez, czyli
poemat, przezywa jako Inny i dla innych. Mamy tu wigc tez aluzj¢ do rozwazan nad
postepem — oto katastrofa spotyka kierowcg maszyny, ktoremu rozwoj techniczny
nie przynosi satysfakcji, lecz $mier¢. Jednak w samym wypadku tkwi jeszcze jakas
sita afirmatywna, ktéra przemaga poped unicestwienia tak, ze wprawia pozostate
resztki w bieg zycia'®,

Derrida karmi nas mitami, a przynajmniej obrazami i scenerig, w ktoérych
ulegaja zawieszeniu prawa przyczynowe i czas realny. Utrzymujac si¢ na po-
graniczu jawy i snu, $wiadomosci 1 nieSwiadomos$ci, wyznaczaja — jak mi si¢
zdaje — ide¢ regulatywna dekonstrukcyjnego myslenia, idealny modus operandi
zdekonstruowanego sposobu istnienia, paroksyzm afirmacji. Chodzi tu tylez
o twor logiczny, o quasi-transcendentalne zrédto i kierunek, co o ideg w $cistym
tego stowa znaczeniu, a wigc o widzenie. Ale nie widzenie symultaniczne catego
tancucha zycia i wydarzen — to jeszcze ryzykowatoby uprzedmiotowieniem idei,
wtraceniem jej w ramy mozliwego wyobrazenia. Jest to raczej widzenie, Ze inni
mnie widza, widzenie niesamowystarczalne. Oto Inny obserwuje mnie ze swojego
strzezonego prawem, odseparowanego miejsca, z zasadniczo niedostgpnej mi
perspektywy. Przebywa gdzie$ z boku, w miejscu, w ktorym jestem nieobecny.
Albo pojawil sig juz wczesniej, nim ja si¢ urodzilem i przybywa z przesztosci;
lub tez jest przede mna i nie mam o nim pojgcia, nie moge go zobaczy¢, ale juz
teraz wiem, ze na mnie oddziatuje. Relacja z innymi jest diachroniczna. Moja
odpowiedz nastgpuje spozniona.

A zatem w przedstawionym widzeniu o zawieszonym czasie realnym nie
mamy do czynienia ze zniesieniem rzeczywistego w jakims czasie symbolicznym
lub mitycznej petni. Czas jest, przeciwnie, uprzestrzenniony zgodnie z logika

16 Nie ma poematu bez wypadku” (J. Derrida, Che cos’é la poesia?, przet. M.P. Markowski, ,,Literatura
na $wiecie” 1998, nr 11-12, s. 159).
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widma, czyli odniesienia tozsamego do innego. Wystgpuje jako tancuch badz
seria, ktorej elementami sa dobrze znane trzy momenty czasowe przeszto$c-
-terazniejszos$¢-przysztosc. Ale to, co je wyznacza i laczy je razem, to nie bieg
jednego zaangazowanego spojrzenia lub przesuwanie si¢ galki ocznej zewngetrz-
nego $wiadka, tak jakby terazniejsze widzenie syntezowalo to, co inne. Jest raczej
tak, ze przeszto$¢ — dziedzictwo i przeszite pokolenia — oraz przyszto$¢ — inni,
ktérzy nadchodza, rowniez inni we mnie — istnieja de facto i de iure przed moja
terazniejszoscia. Zbiegaja si¢ ku punktowi teraz, nacieraja na niego. Istniejg
zatem jako falda uformowana w tym s$cisku dopiero po innych, ustanawiany ich
zwrotem ku mnie, ktérego czasu rzeczywistego nie jestem w stanie przesledzié.
Napotykam tylko jego $lad i domys$lam si¢ czyjego$ przesuwajacego si¢ po mnie
wzroku. Pod nieobecnos¢ mojej swiadomosci przyszli i przeszli inni dali i beda
dawaé mi istnienie. Chodzi tu, po pierwsze, o akt zrodzenia oraz o ofiarowanie mi
zycia po$miertnego poprzez pamig¢ i reprodukcje. Ponadto stawka jest codzienna
aktualizacja mojej egzystencji, prze-zywanie kolejnych dni: zwracajac si¢ ku
mnie, kwestionujac mnie, rozkazujac lub co$ mi ofiarowujac, inni wprowadzaja
mnie w sytuacje, na przyktad jezykowa i spoteczna, ktora staje si¢ moja, chociaz
pochodzi od innych!’, w specyficzny kontekst zycia, w pewien przypadkowy
uktad, ktory staje si¢ rowniez wszystkim, co kocham, pasja, rytmem i warto$cia
istnienia.

Zobowigzanie

Egzystencjalne uwiklanie wyraza si¢ przez stawny zwrot ,,zawsze juz” (toujours
déja). Lévinas w opisie sytuacji bycia wezwanym do odpowiedzialnos$ci za Innego
postuguje sie kategoria dia- badz ana-chronii, a wigc takiego czasu, ktory nigdy
nie przeksztalci si¢ w terazniejszos¢, w prezentacje przedmiotu dla $wiadomosci.
Twarz jest nieobecnoscia, o ktorej §wiadcza §lady. Ot6z bedace rowniez anagramem
inicjatow déja podwaja Lévinasowska anachroniczno$¢ o uwiklanie w gre Swiata
i pisma, w sfer¢ empiryczna, relacje wladzy, pozadania, kodowania znaczenia,
dziatania urzadzen technicznych, itp. Dekonstrukcja z zalozenia postuguje sig
czasem zaprzesztym (plusquamperfectum), aby zaznaczy¢ pierwotne skontami-
nowanie sytuacji zrodtowej. Chodzi o ukazanie skomplikowania figury Innego,
ktory nie moze by¢ dany sam w sobie, jak tozsamos¢, lecz jako ujrzany w biegu,
bedacy rozproszonymi $ladami.

Z pewnoscia funkcja zaprzeszto$ci nie sprowadza si¢ do biernego zapa-
trzenia w przeszto$¢. Rozproszenie, naddeterminacja, niejednoznacznos$¢ sladoéw
jest juz otwarciem przysztosci. Wbrew Marcowi, ktory $lad taczy nieustannie

17" ,Mam tylko jeden jezyk i nie jest to moj jezyk™ (J. Derrida, Jednojezycznosé¢ innego, czyli proteza
oryginalna, przet. A. Siemek, ,,Literatura na Swiecie” 1998, nr 11-12, s. 27).
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z ,,watkiem nostalgicznym™'®, w teks$cie o goraczce archiwum stowo ,,przyszto$¢”
pojawia si¢ 36 razy, dwukrotnie wigcej niz ,,przeszto$¢”. Powiada si¢ tam, ze
,»przyszto$¢ to widmo”'” oraz ze nalezy razem mysle¢ ,,przysztos¢ i repetycjg”™.
Z tej reguty wynika zastosowanie czasu przysztego uprzedniego (futur antérieur).
Zbudowany podobnie do plus-que-parfait i odniesiony do stanu dokonanego
w przysztosci futur antérieur ogranicza pomyslenie przyszlego wydarzenia do
mozliwosci bycia $ladem, a wigc bycia powigzanym z innoscia, a nie rozwartym
na o$ciez horyzontem wlasciwej mozliwosci, oznaczajacej tylko bezruch. Dlatego
miast wzmianki o transcendowaniu terazniejszosci przez przysztos$¢, mowa w tym
kontekscie o przejsciu, czyli przezyciu.

,Uprzednie przejScie” (uprzednie wobec przesztosci, przesztosci terazniejszej),

,Hhajpierw” ,,wczesniej” — wewnatrz tych stow badz sktadni, ktorej seriatury jeszcze

nie zarysowalem, istnieje czas przyszty uprzedni’’.
Derrida rozpatruje dalej pewne, pochodzace od Lévinasa, ,,mate zdanie” wyrazone
w futur antérieur: ,,On bedzie zobowiazywat” (Il aura obligé). ,,On” oznacza tu
slad Boga, ktory ,,nigdy nie byt obecny” (n’a jamais été présente) i ,,zawsze be-
dzie” (aura été) nieredukowalny do ontologii. Zaktadana w zdaniu

przyszta uprzednio$¢ nie ma juz dtuzej odmienia¢ czasownika, [...] aby wskazywac,

opisywac, definiowac, ale aby wprowadzi¢ w $lad (entrace), innymi stowy, ode-

gra¢ (performer) w ramach przeplatajacej sig seriatury owo zobowiazanie, ktérego

,,on” nie bedzie podmiotem obecnym, ale na ktore ,,Ja”” odpowiadam: ,,Oto jestem,

nadchodz¢”. Nie begdzie obecny (tym, co obecne), ale uczyni dar nie odchodzac

bez pozostawienia $ladu.??
»Zawsze juz” zmienia si¢ w ,,zawsze bedzie” 1 w ,,zawsze bede nadchodzit”.
Kieruje ku ztozeniu obietnicy i zobowiazaniu wobec przyszlosci.

Wiara w innych pociaga za soba postaw¢ wyznania, czyli jednostkowego
zaangazowania, ktore wypowiada, odtwarza przeszto$c¢, aby da¢ szansg przysztosci.
W obecnych czasach, ktore cheg przywrocic¢ i ponownie instytuowaé przesztosé
terazniejsza i podmiotowa (pamigc) oraz tozsamos¢, nie mozemy przesta¢ dac sig
ozywiac radosna obietnica innej, bogatszej i ptodniejszej przysztosci, ktora bedzie
miejscem wielorakich i wieloznacznych spotkan, takze z tymi, ktoérych tatwo nam
dzisiaj nazywa¢ wrogami. W tym koncowym momencie pisania skladam wigc
Swiadectwo: Czytatem Derridg. Oto jego pisma bgda mnie odmieniac i zobowia-
zywaé do odpowiedzi innym. Beda stawaty si¢ moim dziedzictwem, w ktorym
bede poszukiwat srodkéw ku mysleniu i dziataniu.

18 A. Marzec, op. cit., s. 104, p. 38.

19°J. Derrida, Archive Fever. A Freudian Impression, trans. E. Prenowitz, University of Chicago Press,
Chicago — Londyn 1995, s. 53.

20 Ibidem, s. 52.

21 J. Derrida, En ce moment méme dans cet ouvrage me voici, [w:] idem, Psyche. Inventions de ’autre,
Galilee, Paryz 1987, s. 179.

2 Jbidem, s. 180.
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Abstract

The article quests after the most affirmative concepts of history and future. Spectral
temporality means escaping the present, responding to the others, being exposed to
the gaze. The others’ looking from the front and behind coincides with the phenomena
of inheritance and the future-to-come, both uncanny and resisting appropriation.
Developing the theme of progress, the article deals with the metaphor of “amortization”
and “slowing down” as restraining the otherness. Also the meaning of the French future
perfect tense (futur antérieur) has been considered. It culminates with identification of
the famous expression “always already” with “always arriving” — the idea of promise.

Keywords: Specter, hauntology, time, deconstruction, Derrida.



