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Resentymentalny charakter tworczosci Michela Houel-
lebecqa

A jesli nie zrozumialem, czym jest mito$¢, po cd6z miatbym rozumie¢ reszte?!
M. Houellebecq

Wstepnie

Celem eseju jest proba wykazania resentymentalnego charakteru krytyki wspot-
czesnosci przedstawianej przez Michela Houellebecqa (ur. w 1958 r.) na kartach
jego tworczosci prozatorskiej 1 publicystycznej. Autor w swych dzietach kryty-
kuje migdzy innymi konsumpcjonizm i liberalny indywidualizm, wykazujac, ze
wartosci, ktorymi kieruje si¢ cywilizacja zachodnia, doprowadzaja do cierpienia
wspolczesnego cztowieka.

Pisarstwo M. Houellebecqa bedziemy traktowac¢ jako model filozoficzny.
Uzasadnieniem sa dwie przestanki. Po pierwsze, wedle hermeneutyki Paula
Ricoeura jezyk, ktorym postuguje sig literatura, jest podobny do jezyka nauki pod
tym wzgledem, Ze oba osiagaja rzeczywisto$¢ na drodze, ktora neguje potoczny
sposob ogladania rzeczywistosci. W ten sposob, zdaniem filozofa, i jezyk poetycki,
i jezyk naukowy ,,nakierowuja si¢ na rzeczywistos$¢ bardziej realna niz wyglady’.
Jezyk poetycki, literacki, czyni to gtdwnie za pomoca metafory i symbolu. Druga
przestanka jest praca Anti-matter: Michel Houellebecq and depressive realism,
ktorej autor, Ben Jeffrey, starajac si¢ wlaczy¢ francuskiego pisarza w nurt
,depresyjnego realizmu”, podkresla ,,bezsprzecznie filozoficzny charakter jego
pism™?. Gléwnych bohateréw dziet M. Houellebecqa traktowaé bedziemy jako

! M. Houellebecq, Platforma, przet. A. Danitowicz-Grudzinska, Wydawnictwo W.A.B., Warszawa 2004,
s. 354.

2 P. Ricoeur, Jezyk, tekst, interpretacja, przet. P. Graff, K. Rosner, Panstwowy Instytut Wydawniczy,
Warszawa 1989, s. 125.

3 B. Jeffrey, Anti-matter: Michel Houellebecq and depressive realism, Zero Books, Winchester 2011, s. 5:
,»They are nakedly philosophical novels”.
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jedna i t¢ sama postaé, przyczyna takiego podejscia jest ich podobienstwo oraz
w duzej mierze autobiograficzny charakter jego pisarstwa®.

Omoéwmy na poczatku — z koniecznosci skrotowo — pojecie resentymentu
na podstawie mys$li dwoch filozoféw —Fryderyka Nietzschego i Maxa Schelera.

Resentyment u Fryderyka Nietzschego

Fryderyk Nietzsche w analizie historii moralno$ci dokonuje rozréznienia na mo-
ralno$¢ arystokratyczna i moralno$¢ niewolnicza’. W pierwszej warto$ciowanie
przebiega na linii ,,dobre” oznaczajace: dostojne, mozne, pot¢zne, wyzsze —,,zte”
w znaczeniu ,,liche”, (i gminne, matoduszne, pospolite®), w tej drugiej na linii ,,do-
bre” i,,zte” w znaczeniu ,,egoistyczne’ i ,,nieegoistyczne’ i jest wartosciowaniem
ludzi stabych i uci$nionych. Przesunigcia znaczen wyzej wymienionych poj¢é
identyfikuje F. Nietzsche z ,,buntem niewolnikow” na polu moralnosci. Proces
ten charakterystyczny jest, jego zdaniem, dla chrze$cijanstwa, wywodzacego si¢
z moralno$ci zydowskiej, w ktorej obecna jest nienawis$¢ uciskanych do uciskaja-
cych, ktéra — nie mogac znalez¢ ujscia — cnote odnalazta w tym, co wymuszone:
pokorze, skromnosci, cierpliwo$ci. Zdaniem F. Nietzschego jest to ,.ktamstwo,
ktore chce stabos¢ przeksztalcié w zastuge™’.

Wedtug Nietzschego w triumfie moralnosci niewolnikow widaé zastoj,
znuzenie 1 wolg, ktéra zwraca si¢ przeciw zyciu i do rangi cnoty wynosi litos¢.
Resentymentalna postawa tych, ktorych Nietzsche nazywa ,,niewolnikami” jest
wigc reakcyjna. Jak pisze autor Zaratustry:

Za upadku arystokratycznej oceny wartosci narzuca sig cale to przeciwstawienie
»egoistyczny”, ,,nieegoistyczny” ludzkiemu sumieniu, a z nim, aby wyrazi¢ si¢
moim jezykiem, instynkt stadny dochodzi w koncu do stowa.?
Cztowiek opanowany przez resentyment zmienia znaczenie wartos$ci, aby przed-
stawi¢ swojego wroga jako ,,ztego”. Jest przeciwienstwem cztowieka dostojnego,
ktory ufnie 1 otwarcie zyjac, dziata, odciskajac pigtno w $§wiecie.

4 Zob. np. M. Houellebecq, B.-H. Lévy, Wrogowie publiczni, przet. M. J. Mosakowski, Wydawnictwo Krytyki
Politycznej, Warszawa 2012, s. 14, gdzie pisarz jasno o$wiadcza, ze ,,pragnie podobac sig »dla siebie samego«,
bez uwodzenia, bez ukrywania tego, co moze by¢ we mnie haniebne” i ze ,,poszukuje z uporem i zawzigtoscia
wszystkiego, co tylko we mnie najgorsze, by ztozy¢ to, merdajac rado$nie ogonem, u stop publicznosci”.

5 F. Nietzsche, Z genealogii moralnosci, przet. L. Staff, Wydawnictwo Zielona Sowa, Krakow 2003, s. 17.

¢ Nietzsche przedstawia obszerny wywod etymologiczny; uwaza on, ze ,,dobry” oznaczal w antyku ,,dostoj-
nego” lub nawet ,,dobrze urodzonego”, stowo ,,zty” (schlecht) wywodzi ze schlicht (skromny, niewyszukany”).
Zamiang znaczen tych poje¢ uwaza Nietzsche za ,,plebeizm ducha wspotczesnego” (ibidem, s. 18).

7 Ibidem, s. 32-33.
8 Ibidem, s. 17.
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Resentyment u Maxa Schelera

Zdaniem Schelera resentyment wynika z odroczonego pragnienia zemsty.
Gromadzi si¢ ,,tym bardziej, im wigksza zachodzi r6znica migdzy prawna pozycja
ipolitycznym prestizem grupy, ktore zaleza od ustroju politycznego lub »obyczaju,
a faktycznym ukladem sit’”. Latwo zauwazy¢, ze resentyment bedzie reakcja
zarezerwowana dla ludzi skrycie dumnych, ktérzy nie moga zrealizowa¢ swoich
ambicji.

W antropologii Schelera cztowiek ogarnigty resentymentem pragnie innym
doréwnac, czyni to jednak nie poprzez dziatanie, lecz poprzez fatszerstwo. Od-
krywajac, ze jest w czyms$ gorszy, fatszuje wartos$¢, ktéra jest miarg porownan.
W ten sposob, tak jak u Nietzschego, resentyment nie tworzy przekonan na gruncie
afirmacji (w ramach refleksji w rodzaju: ,,Co jest dla mnie naprawde wazne?”’), lecz
na ptaszczyznie negacji, to jest: krytyki celow dla mnie nieosiagalnych (,,Wartos¢
ma X, bo jest przeciwienstwem Y, ktore jest dla mnie nie do zdobycia™).

Filozof ten nie zgadzat si¢ z Nietzschem, dla ktérego egzemplifikacja re-
sentymentu byta moralno$¢ chrzesécijanska dezawuujaca arystokratyczne wartosci
antyku. Zdaniem Schelera zrédet resentymentu nalezy raczej szukaé w nowozyt-
nej moralno$ci mieszczanskiej, kupieckiej, ktora zmienita hierarchi¢ wartosci,
ustawiajac warto$ci uzyteczno$ciowe ponad witalne, mnozac w ten sposob przy-
czyny przyjemnosci, ktore w pewnym momencie nie daja si¢ juz opanowac'.
Zdaniem Schelera ,,przesunigcie” polega na tym, ze to, co ,,szlachetne”, zostalo
podporzadkowane temu, co ,,pozyteczne”, i w ten sposéb ,,moralnos$¢ kupiecka”
(ktoéra powstata w strukturze spotecznej tworzacej si¢ dopiero od XIII w.) stata
si¢ w spoteczenstwach zachodnich dominujaca. Zdezawuowano w ten sposob
takie wartos$ci, jak: odwaga, walecznos$¢, ofiarno$é, szlachetno$¢. Na moralnosé
mieszczanska sktadaja z kolei sig takie wartosci, jak: oszcz¢dnos¢, rozwaga, zmyst
kalkulacji, asekuracyjnos¢ — czyli wszystkie cechy zawodowe kupca. Resentyment
doprowadzit do ustanowienia ich jako powszechnie obowiazujacych.

Scheler przedstawit dwa typy funkcjonowania w $§wiecie, w ktorym nie
dziata sig egoistycznie, lecz altruistycznie. Pierwszy jest z pozycji mocy i poczucia
wlasnej wartoséci. Drugi to przypisywanie warto$ci m.in. biedzie, czy chorobie.
Wedhug Schelera moralno$¢ chrzescijanska charakteryzuje zasada mocy (a nie
resentymentu) wynikajaca z tego, ze jest si¢ dzieckiem Stwoércy, ma si¢ niesSmier-
telna dusze, mozliwos¢é zbawienia. Zdaniem Schelera Nietzsche nie zauwazyl,
ze w chrzescijanstwie stosuje si¢ system wartosci, w ktorym istotna rolg pelnia
te, ktére moze nazwac ,,duchowymi’’; nie nastgpuje tam proste przemieszczenie

? M. Scheler, Resentyment a moralnosé, przet. J. Garewicz, Czytelnik, Warszawa 1997, s. 41.

10 Ibidem, s. 184, a takze 187-188: ,,Pada pytanie: po c6z w koncu wytwarza¢ w nieskoficzonos¢ rzeczy
przyjemne, skoro tego typu ludzie, ktorzy zuzywaja si¢ niechybnie przy ich wytwarzaniu i ktorzy je posiada-
ja, z natury samej rozkoszowac si¢ nimi nie moga, tego typu zas ludzie, ktorzy mogliby si¢ nimi rozkoszowac,
ich nie posiadaja?”.
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znaczen ,,windujace” specjalnie warto$¢ ubostwa. Chrzescijanin w interpretacji
Schelera ma funkcjonowaé w §wiecie tak, jakbynic materialne go nie miato
znaczenia. Poniewaz ma nieSmiertelng dusze, posiada wszystko, czego potrzebuje,
a okazujac mitos¢ blizniemu, wprowadza namiastke ,,Krolestwa Bozego” na ziemi.
Mitos¢ zostata w chrzesécijanstwie wyniesiona do rangi pozytywnej zasady Swiata
(mito$¢ ta jest skierowana do duchowej natury cztowieka i do Boga, ktéry odtad
jest mitosierny, a dopiero potem sprawiedliwy!'!).

Syntetyczna definicja resentymentu

Stowo ,,resentyment” pochodzi z jezyka francuskiego (ressentiment), w ktorym
oznacza nawyk wymierzonej przeciw drugiemu cztowiekowi reakcji emocjonalnej
lub ,,uraz¢”. Nietzsche, a pdzniej Scheler, ukuli konkretny, filozoficzny termin,
w ktéorym stowo to oznacza postawg moralng charakterystyczng dla tych istot
ludzkich, ktore nie potrafia zareagowac¢ czynem na zastang rzeczywistos¢ i od-
reagowuja poprzez wyimaginowana zemste. Przyktadowo, jezeli taki czlowiek
nie jest odwazny, prawdziwie odwazny cztowiek bgdzie w nim wzbudza¢ ha -
mow an g zazdro$¢, ktora skrywana, zmieniasiew resentyment; najpierw
bedzie on dezawuowaé cztowieka majacego dang ceche (,,nie jest on w koncu az
tak odwazny”), a jesli to si¢ nie uda, to sama wartos$¢ (,,odwaga nie jest wcale tak
wazna w zyciu cztowieka”), albo zacznie ja inaczej interpretowac (,,odwaga nie
na tym polega, to ja jestem odwazny”).

Proba wykazania resentymentalnego charakteru Houellebecqow-
skiej krytyki wspolczesnoSci

Aby podjaé probg wykazania resentymentalnego charakteru Houellebecqowskie;j
krytyki wspotczesnosci, omoéwmy, w kolejnosci chronologicznej, wskazujace na to
fragmenty prozatorskich i publicystycznych dziet autora'?. W analizie pomijamy
jedynie napisany w 1988 r., a wydany w Polsce w roku 2007 esej pt. H. P. Lovecraft:
przeciw swiatu, przeciw zyciu®.

" Ibidem, s. 121.

12 Michel Houellebecq publikuje takze poezjg, dotychczas nieprzettumaczona na jezyk polski — oprocz
krotkich fragmentow rozsianych po dzietach prozatorskich.

13 Esej ten to analiza tworczosci H. P. Lovecrafta, glownie pod katem biograficznym. Zob.: M. Houellebecq,
H. P. Lovecraft: przeciw swiatu, przeciw zyciu, przet. J. Giszczak, Wydawnictwo W.A.B., Warszawa 2007.
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W debiucie prozatorskim Houellebecqa pt. Poszerzenie pola walki (1994)'
bohaterem jest ,,sktonny do czgstych nawrotéw depresji”'® trzydziestokilkulatek,
ktorego depresja i zobojetnienie sktaniaja do proby sprowokowania znajomego
do popelienia morderstwa. Pisarz za definiujace dla cztowieka uwaza pragnienie
mitosci's. Uwaza, ze warunkiem bycia kochanym jest fizyczna atrakcyjnos$¢. Na
kilku stronach analizuje przyktad szkolnej kolezanki gléwnego bohatera, ktora
bedac osoba otyta, nie miala i nie bgdzie miata nigdy, jego zdaniem, szansy na
zaspokojenie w zyciu tej podstawowej potrzeby!’, jednak wciaz ma nadzieje, ze
moze odnalez¢ mito$¢. Pisarz wyciaga z tego logiczny wniosek, Ze wiara w istnienie
samej potencjalnosci bycia pokochanym jest wystarczajacym powodem, aby nie
popehi¢ samobojstwa. Mozna zaryzykowaé stwierdzenie, ze juz w pierwszym
dziele Houellebecq utozsamia mito$¢ z seksualno$cia — nie ma tu mowy o mitosci
do drugiego cztowieka w znaczeniu, w ktérym skierowana bytaby do duchowej
(czy nawet psychicznej) natury drugiego przedstawiciela tego samego gatunku,
a nie tylko do jego fizyczno$ci bedacej obietnica cielesnych rozkoszy.

W drugiej ksiazce pt. Czgstki elementarne'® (1998) mozemy przeczytaé
taka uwage:

[W]yzwolenie seksualne byto niekiedy przedstawiane jako realizacja marzenia

o wspohnocie, gdy w rzeczywistosci chodzito o przekroczenie kolejnego progu

w rozwoju indywidualizmu. [...] para i rodzina stanowig ostatnig wysepke pierwotne;j

wspolnoty w lonie liberalnego spoteczenstwa. Wyzwolenie seksualne zniszczyto

ostatnie wspodlnoty, ktore oddzielaty jednostke od rynku. Proces owej destrukcji

trwa do dzis$."?
Z czego wynika ta krytyka? Mozna probowaé¢ odpowiedzie¢ na to pytanie na
podstawie pdzniejszych fragmentow Czgstek elementarnych. W potowie dzieta
mozna przeczytaé, ze jeden z bohateréw, Bruno, zazdro$ci innemu mezczyznie
atrakcyjnosci seksualnej i zaczyna ,,sobie zdawac sprawe, ze w sferze seksu takze
nie stoi na wysokosci zadania”’; juz na kolejnej stronie pojawia sig¢ krytyka swo-
body seksualnej w spoteczenstwie liberalnym i pochwata systemu monogamicz-
nego?!. Laczy si¢ tu poczucie niemocy na tle seksualnym z odrzuceniem warto$ci
wolno$ci, rozumianej jako urynkowiona swoboda w dobieraniu partneréw.

14 W nawiasach podaj¢ datg oryginalnego francuskiego wydania. W bibliografii zamieszczam polskie prze-
ktady, z ktorych korzystatem. M. Houellebecq, Poszerzenie pola walki, przet. E. Wielezynska, Wydawnictwo
W.A.B., Warszawa 2005.

5 Ibidem, s. 17.
16 Ibidem, s. 99.
'7 Ibidem, s. 95-98.

18 M. Houellebecq, Czastki elementarne, przet. A. Danitowicz-Grudzinska, Wydawnictwo W.A.B., Warszawa
2006.

19 Ibidem, s. 129.
20 Ibidem, s. 280.
2! Ibidem, s. 281-282.
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W trzeciej powiesci autora — zatytutowanej Platforma® (2001) — gtéwny
bohater, definiujacy siebie jako dekadenta pograzonego w egoizmie®, nie potrafi
zaangazowac si¢ w tworcza dziatalnos¢ ani utozsamié z zadna grupa®*. Autor w tym
dziele $cisle taczy szcze$cie z odczuwaniem cielesnych rozkoszy?. Wyraznie to
wida¢ w scenie, w ktorej bohater, Michel (sic!), obserwuje w klubie erotycznym
starszego, otytego i brodatego mezczyzng, ktorego przytula rozneglizowana pro-
stytutka. Michel ma wrazenie, Ze jest to ,,jedna z ostatnich rado$ci w zyciu tego
starego cztowieka”?. Jest to drugi $§lad wskazujacy na utozsamienie przez pisarza
przyjemnos$ci — i generalnie wszystkiego, dla czego warto zy¢ — z warto$ciami
uzytecznosciowymi, charakteryzujace zreszta omawiana wcze$niej mentalnosé
kupiecka, ktéra ustanowita je jako uniwersalne. W takim ujeciu cztowiek, ktory
nie ma ochoty si¢ kocha¢ z ,,tymi [prostytuujacymi si¢ — [.G.] dziewczynami”
jest cztowiekiem przegranym?’. Konstatacja jest zaskakujaca: ,,w obliczu braku
mito$ci [wyrdznienie —.G.] nic nie moze by¢ uswigcone”?®. Przypomnijmy, ze
dla Schelera resentymentalny podmiot msci si¢ na idei, wobec ktorej nie moze si¢
ostac, sprowadzajac ja do swego stanu faktycznego®. W tym przypadku proces ten
mozna obserwowac w definiowaniu pojecia ,,mitos¢”, ktore zrownuje si¢ z zadza
seksualna i jej zaspokajaniem.

W Mozliwosci wyspy*® (2005) autor poddaje krytyce kulturg tworzaca ,,ludz-
kos$¢ sztuczna 1 ptocha [...] ktora az do Smierci bedzie zyta w coraz rozpaczliwszej
pogoni za f u n e m i seksem” i negujacq wartosci ,,okreslane przez jezykowa
konwencjg jako »tradycyjne«’”!. Houellebecq pisze, ze niszczenie tradycyjnej mo-
ralno$ci odbywa si¢ w celu ustanowienia dominacji celow takich, jak: rywalizacja,
innowacyjno$¢ w miejsce wiernosci i obowiazku*?. Jednak nie tylko najwazniejsza
posta¢ w ksiazce, Daniel, ale zaden z Houellebecqowskich bohaterow (takze we
wczesniejszych dzietach) nie realizuje takich wartosci, jak wierno$¢ czy
obowiazek. Krytyka rywalizacji, innowacyjnosci, indywidualizmu i wolnosci
staje si¢ tym mocniejsza, im bohater staje si¢ starszy i mniej atrakcyjny na rynku
matrymonialnym??. Przywolam jeszcze jeden cytat z tego dzieta:

22 M. Houellebecq, Platforma, przet. A. Danitowicz-Grudzifiska, Wydawnictwo W.A.B., Warszawa 2004.
2 Ibidem, s. 299.

2 Ibidem, s. 30.

% Ibidem, s. 215: ,,Gdyby nie trochg seksu od czasu do czasu, na czym polegatoby zycie?”; takze s. 353.
2 Ibidem,s. 111.

2 Ibidem, s. 120.

2 Ibidem, s. 121.

2 M. Scheler, op. cit., s. 176.

3 M. Houellebecq, Mozliwos¢ wyspy, przet. E. Wielezyfiska, Wydawnictwo W.A.B., Warszawa 2006.

31 Ibidem, s. 32-33. Wyrdznienie autora.

32 Ibidem, s. 45.

3 Apogeum tej krytyki osiaga prawdopodobnie w Ulegtosci (2015).
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Podsycic¢ pragnienia do granic wytrzymato$ci, zarazem czyniac ich spetnienie coraz

bardziej nicosiagalnym, taka byta jedyna zasada, na jakiej opieralo si¢ spoleczen-

stwo zachodnie.*
Houellebecq nie krytykuje samej wartosci, ale wyraza frustracj¢ niemoznos$ci
jej zrealizowania. Co ciekawe, wlasnie w Mozliwosci wyspy pierwszym celem
zmodyfikowanych genetycznie ludzi jest ,,potozenie kresu panowania pieniadza
i seksualnos$ci, czynnikom ktorym [...] nalezato przypisa¢ zgubny wptyw’>; nie
przynosi to im szczgscia. By¢ moze z tej przyczyny, ze brak tego, co mogtoby nadaé
sens zyciu. Roman Ingarden zauwazyl, ze tylko wypelnianie warto$ci postrzega-
nych jako absolutne daje poczucie spetnienia*®. Do nieco podobnych wnioskow
doszedt Leszek Kotakowski, analizujacy stwierdzenie Fiodora Dostojewskiego:
,jesli Boga nie ma, to wszystko wolno™’. W ontologii moralnej musza istnie¢
warto$ci postrzegane jako niezaprzeczalne, nazywane przez Charlesa Taylora
koncepcjami ,,dobr konstytutywnych*®. Kazda matryca aksjologiczna ma takie
— cho¢by ukryte — idee (na przyktad proceduralnej racjonalno$ci). Poddanie przez
M. Houellebecqa zachodniej aksjologii krytyce odkrywa pustke, ktora nie zostaje
wypehiona.

W Mapie i terytorium® (2010) pisarz konstatuje, ze w kulturze zachodnie;j
wobec ludzi stosuje sie takie kryteria, jak wobec produktow*’. Podobna teze
stawia w pochodzacym z 1992 r. eseju zatytutowanym Kilka uwag o zamecie,
ktory z perspektywy czasu mozna okresli¢ jako programowy. Oznajmia w nim,
ze zyjemy w spoleczenstwie rynkowym ,,elastycznego konsumeryzmu”, w kto-
rym catos$¢ stosunkéw migdzyludzkich — wiacznie z relacjami erotycznymi — jest
sterowana przez rachunek arytmetyczny, ktérego zmiennymi sa: atrakcyjnosc,
nowosc¢ oraz relacja jako$¢-cena*!. Wracajac do Mapy i terytorium, autor kontestuje
takze warto$¢ wolnosci, ktora wiaze si¢ z urynkowieniem relacji migdzyludzkich,
w tym — co dla pisarza najgorsze — seksualnych: ,,wszystkie teorie wolnosci, od
Gide’a po Sartre’a, to tylko niemoralne pomysty tworzone przez bezmys$lnych
erotomanow”*.

3 M. Houellebecq, Mozliwos¢ wyspy, s. 76.

3 Ibidem, s. 424.

3¢ R. Ingarden, Ksigzeczka o cztowieku, Wydawnictwo Literackie, Krakow 1987, s. 23.

37 Zob.: L. Kotakowski, Jesli Boga nie ma... O Bogu, Diable, Grzechu i innych zmartwieniach tak zwanej
filozofii religii, przet. T. Baszniak, M. Panufnik, Znak, Krakow 1988.

38 Ch. Taylor, Zrédla podmiotowosci: narodziny tozsamosci nowoczesnej, przet. M. Gruszezynski, O. Latek,
A. Lipszyc, A. Michalak, A. Rostkowska, M. Rychter, L.. Sommer, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa
2001, s. 182.

3 M. Houellebecq, Mapa i terytorium, przet. E. Geppert, Wydawnictwo W.A.B., Warszawa 2011.

4 Ibidem, s. 152.

*I M. Houellebecq, Interwencje 2, przet. B. Geppert, Wydawnictwo W.A.B., Wydawnictwo Literackie,
Krakow 2016, s. 23. Jest to zbior esejow napisanych przez M. Houellebecqa na zamowienie roznych czasopism;
na rynku francuskim najpierw ukazato si¢ Interventions, a pdzniej rozszerzone wydanie Interventions 2 —i dopiero
to zostato spolszczone.

4 M. Houellebecq, Mapa i terytorium, s. 158.
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W Uleglosci® (2015) kre$li pisarz katastroficzna wizje przysztosci Francji*.
W roku 2022 przejmuje w kraju wladzg partia o nazwie ,,Bractwo Muzulmanskie”
1 powoli zaprowadza na terytorium panstwa prawa szariatu. Gtowny bohater,
wyktadowca uniwersytecki, decyduje si¢ na konwersj¢ na islam, aby zachowa¢
pracg i zyskaé przywileje. Tak mowi o sobie:

Czulem, ze zblizam si¢ do granicy samounicestwienia, cho¢ nie byto we mnie ani
rozpaczy, ani nawet smutku; po prostu nastgpowata powolna degradacja ,,catkowitej
sumy funkcji, ktore stawiaja opor $mierci” [...] Najwyrazniej zwykla chec¢ zycia
juz nie wystarczata, aby nadal przeciwstawiac si¢ cierpieniom i ktopotom, ktore
znacza drogg zyciowa przecigtnego mieszkanca Europy Zachodniej, nie potrafitem
zy¢ dla samego siebie, a dla kogdz innego miatbym zy¢?4
Jest tutaj milczace zalozenie, ze zycie jednostki musi by¢ w jakikolwiek sposob
usprawiedliwiane. Samo w sobie (np. jako dar od Boga, losu) nie jest
wystarczajaco cenne — trzeba dopiero w jaki$ sposob uczyni¢ je warto-
Sciowym; w stawianej przez Houellebecqa alternatywie mamy po obu stronach
stowo ,,dla”. Powtornie odzwierciedla to dosy¢ doktadnie, omawiane wczesnicj
i charakterystyczne dla moralnos$ci kupieckiej, przektadanie wartosci uzytecz-
nosciowych ponad witalne*®. Co ciekawe, w tomie Interwencje 2, zawierajacym
dziatalno$¢ publicystyczna Houellebecqa, mozemy przeczytac krytyczng uwage
dotyczaca faktu, ze zycie na Zachodzie ,,jest coraz bardziej zredukowane do
warto$ci uzytkowych”, czego najpehiejsza egzemplifikacja ma by¢ eutanazja®’;
pisarz zdaje sobie sprawe z moralnego przesunigcia, jakie nastapito. Jednak kryty-
kujac ten fakt pozostaje na gruncie aksjologii Zachodu —nie proponuje odwotania
si¢ do takich uje¢ dobr nadrzednych, ktére moglyby wytworzy¢ nowa moralna
uktadanke. Przyjmuje (nie§wiadomie?) zatozenia, a co za tym idzie, filozoficzne
ograniczenia krytykowanego systemu, ktory daje przeciez mozliwo$¢ dowolnego
uktadania wlasnej hierarchii celow.

Takze w Uleglosci w usta Redigera — wyktadowcy, ktéry przekonuje
gtownego bohatera do przejs$cia na islam — wklada takie stowa: ,,pozbawione
chrzescijanstwa narody europejskie sa tylko ciatami bez duszy, jak zombi™*. Jest
tutaj widoczna tgsknota za duchowoscia, cho¢ za chwilg pisarz doda, ze chrze-
Scijanstwo i — co za tym idzie w tym toku rozumowania — narody europejskie sa
juz martwe. Znowu poprzez osobista, przedstawiang przez gldéwnego bohatera
niemoznos$¢ realizowania duchowych wartosci (6w bohater odwiedza wczesniej
klasztor w Rocamadour, gdzie nie potrafi odczu¢ przeczuwanej duchowej ,,mocy”

M. Houellebecq, Uleglosé¢, przet. E. Geppert, Wydawnictwo W.A.B., Warszawa 2015.

4 Zob. takze krotka recenzje tej ksiazki: I. Greczko, O uleglosci Houellebecqa, ,,Studia Philosophica
Wratislaviensia”, vol. XI, fasc. (2016), s. 161-166.

4 M. Houellebecq, Uleglosé, s. 200.

4 M. Scheler, op. cit., s. 194.

47 M. Houellebceq, Interwencje 2, s. 175.
4 M. Houellebecq, Uleglosé, s. 244.
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Matki Boskiej i oddala si¢ od niej, pozostawiajac go ograniczonym do ciata, ktore
odczuwa jako niepetne®) wysnuwa wniosek, ze wszelka duchowo$¢ jest martwa,
a wraz z nig cata Europa. I jeszcze jeden cytat z Uleglosci, takze wypowiedziany
ustami Redigera :
O ile liberalny indywidualizm mogt triumfowacé, gdy ograniczat si¢ do rozpuszczania
struktur przej$ciowych, takich jak ojczyzny, korporacje i kasty, o tyle musi przy-
pieczgtowaé swoja whasna klgske, jesli odmieli sig¢ zaatakowac najwyzsza strukture
spoteczna, jak jest rodzina.”’
Jest to powtérzenie tezy zawartej w Czqgstkach elementarnych, ktora wskazaliSmy
wczesniej. Spoteczenstwu urynkowionego liberalnego indywidualizmu — ktérego
wymogom nie potrafi si¢ sprosta¢ — przeciwstawia si¢ wspolnote rodzinna. Pisarz
nie wyjasnia, jakie potrzeby miataby zaspokoi¢ podstawowa komorka spoteczna
na gruncie modelu, w ktorym mito$¢ utozsamiana jest ze zwiazkiem wylacznie
seksualnym. Przypomina to jedna z pierwszych faz Schelerowskiego resentymentu,
w ktorej wartosciuje si¢ dodatnio X dlatego, ze jest przeciwienstwem Y, ktorego
nie mozna zrealizowac.

Podsumowanie

W szkicu tym podjeta zostata proba wykazania, ze mysl krytyczna M. Houellebecqa
jest przeprowadzona na ptaszczyznie niemocy wypekiania wartos$ci, ktorymi
kieruje si¢ $wiat Zachodu. Owa niemoznos$¢, czyli resentyment, zafatszowuje
niedoscigniona warto$¢ tak, by mozna byto jej sprostac lub wartosciuje ujemnie te
aksjomaty, ktore sa z jej punktu widzenia nieosiagalne. Istota Houellebecqowskiej
krytyki nie wynika z preferowania innych, duchowych lub witalnych celow
—w rozumieniu M. Schelera bytaby to troska o zbawienie lub o petny, harmonijny
rozwdj sit tworczych cztowieka. Stad tez niekonsekwentne, cho¢ kompulsywne,
odrzucanie konsumpcjonizmu, indywidualizmu, w koncu nawet samej idei
wolnosci. Brak w tym modelu tego, co mozna by przeciwstawi¢ konstruowanym
spoleczenie standardom.

Michel Houellebecq finezyjnie opisuje dekadencje Zachodu, jednak przy-
najmniej cze¢$¢ jego krytyki jest przejawem ,,moralnosci niewolnikéw”. Nie jest
to zreszta chyba teza odwazna — sam M. Houellebecq opisuje swoich bohateréw
jako ,,uwigzionych w systemie spotecznym jak owady w kawatku bursztynu [...]
[bez] najmniejszej mozliwosci, aby si¢ wycofa¢™!. Jako stworca tego literackiego
$wiata nie daje im zadnej drogiej ucieczki. Czy moze ja znaé?

4 Ibidem, s. 165-166.
30 Ibidem, s. 258-259.
51 M. Houellebecq, Platforma, s. 168.
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Iwo Greczko
The Role of Resentment in Michel Houellebecq’s Works
Abstract
The aim of this thesis is to confront Michel Houellbecq’s model of modernity with
the concept of “resentment.” For this purpose, author reconstructs the term coined by
Fryderyk Nietzsche and modified by Max Scheler, and then analyzes the fragments
of all the Houellebecq’a prose works, as well as the recently published collection of

French author’s writings.

Keywords: resentment, Nietzsche, Scheller, Houellebecq, modernity.



