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Wiedza i nauka ekonomiczna a Swiatowy kryzys finan-
sowy. Filozoficzne spojrzenie na kryzys

Uwagi ponizsze maja charakter metodologiczny. Okazja do refleksji nad rodzajami
wiedzy (w tym i ekonomicznej) i sposobach jej funkcjonowania stat si¢ Swiatowy
kryzys finansowy. W perspektywie filozofii humanistyki (wszak taki jest status
wszelkiego rodzaju wiedzy ekonomicznej; przy czym zamiennie uzywac bede
okreslenia ‘wiedza humanistyczna’ z pojeciem wiedzy spotecznej) przeanalizuje
wiedze ekonomiczng, zamierzajac do wskazania jej udziatu w obecnym kryzysie
finansowym. Wyglada na to, ze ta wlasnie grupa nauk Iacznie, produkujac wiedze
ekonomiczna (kontynuujac zarazem niewiedz¢ teoretyczna), ktora, traktowana re-
alistycznie (obiektywnie — jak twierdza niektdrzy) przez praktykow-ekonomistow,
ma swoj walny udzial w wywotaniu obecnego kryzysu.

Naswietlajac nieco problematyke obecnego kryzysu finansowego, przypo-
mng dobry zwyczaj odrozniania powodow od przyczyn danego zjawiska. Powody
to ciag nastgpujacych po sobie lub wspotwystepujacych zdarzen intencjonalnych.
Natomiast na przyczyny wskazujemy wtedy, kiedy przechodzimy na poziom
eksplanacji danego zjawiska, a wiec udzielamy odpowiedzi na pytanie: dlaczego
mozliwy byt taki, a nie inny odnotowany ciag zdarzen?

Powody obecnego kryzysu finansowego zostaty dostatecznie precyzyjnie
wskazane. W r6znych spotykanych wariantach wskazuje si¢ na podobne czynniki.
Zacytuje wypowiedz prof. D. Filara, ktora uznam za miarodajnie wskazujaca na
owe powody kryzysu finansowego:

,»Pod koniec 2000 r. pekta banka spekulacyjna zwigzana z burzliwym wzrostem
firm internetowych, a Fed odpowiedzial na to mocnym obnizeniem stopy funduszy
federalnych — z 6,5 proc. (przed pgknigciem banki) do 3.5 proc. (trzy kwartaty
pozniej). [...] W ostatnim kwartale 2001 r. Fed obnizal wigc swoja stopg o potowe
(z 3,5 proc. do 1,75 proc). Potem obnizatl jeszcze bardziej, az do 1 proc. W poto-
wie 2003 r. byt to stan najnizszy od pdtwiecza, a utrzymywat si¢ przez petnych
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12 miesigcy. Polityka bardzo niskiej stopy procentowej prowadzona w warunkach
inflacji zblizonej do 2 proc. Sprawita, ze przez ponad 30 miesi¢ecy z rzg¢du realna
stopa procentowa w USA byta ujemna. I to wtasnie ten czynnik uruchomit ekspansje
kredytu hipotecznego i poszukiwanie instrumentdéw finansowych przynoszacych
wyzszy dochod. [...] Boom na amerykanskim rynku nieruchomos$ci mieszkaniowych
i dazenie roznorodnych kredytodawcow (nie tylko samych bankéw hipotecznych,
lecz rowniez brokeréw i posrednikdéw nizszej rangi) do pozyskania jak najwigkszej
liczby klientoéw sprawily, ze banki, chcac pozyskac $rodki na kontynuacje akcji kre-
dytowej, zaczely odsprzedawac przyszie wpltywy z juz udzielonych kredytow pod
postacia specjalnych obligacji (CDO — collateralized debt obligations).” (,,Gazeta
Wyborcza”, 31 pazdziernika — 2 listopada 2008, s. 29)

Przytoczony opis daje si¢ uporzadkowac¢ w dwojaki sposéb poprzez zasto-
sowanie jednolitej siatki pojgciowej: albo dokonamy opisu w jezyku intencjonal-
nym, podejmowanych czynoéw (dziatan) w powigzaniu z wtasciwymi sensami,
intencjami (zamiennie — znaczeniami), albo sporzadzimy opis w jezyku zaleznosci
funkcyjnych (w rodzaju: obnizenie stopy procentowej i potanienie kredytu powo-
duje wzrost popytu na kredyty). Pamigtajmy jednak, ze opisy te s niewspotmierne,
chociaz oba traktuja o powodach rozpatrywanych zdarzen. Oba koncentrowac si¢
beda na wskazaniu nastepstwa i wspotwystepowania zdarzen.

Zapytajmy teraz o przyczyny wspomnianego ciagu wydarzen. Analiz
naswietlajacych przyczyny obecnego kryzysu, w poréwnaniu z ilo$cig ukazu-
jacych sie analiz powodow, jest niezwykle mato. Az dziwi, ze dla rozpatrzenia
i naswietlenia obecnego kryzysu nie sigga si¢ po znane perspektywy teoretyczne
z zakresu np. klasycznej ekonomii politycznej. Mam zamiar w niniejszym tek-
$cie odwotaé si¢ do wzmiankowanej perspektywy teoretycznej. Zanim jednak
przejde do realizacji tego zadania, kilka stow komentarza na temat rodzajow
wiedzy. Gtownie chodzi mi o odréznienie wiedzy operacyjnej, umozliwiajacej
skuteczna manipulacj¢ (zawieraja ja wyrdznione dwa typy opisow powodow), od
wiedzy deskryptywnej implicite badz explicite znanej podejmujacemu dziatania,
anastawionej na rozumienie badanego wycinka rzeczywistosci kulturowe;j
(wiedza teoretyczna). Zauwaze tylko, iz opis funkcjonowania organizacji kapita-
listycznej nie sprowadza si¢ w perspektywach teoretycznych do odpowiedzi na
pytanie: jak osiagac¢ zysk,aodnosz¢ wrazenie, iz ekonomia tzw. gtéwnego
nurtu nastawiona jest na wytwarzanie wiedzy operacyjnej dotyczacej osiggania
maksymalnego zysku, abstrahujac od pozostatych kategorii opisujacych proces
cyrkulacji kapitalistycznej. Przewidywane i osiggane zyski, na podstawie sformu-
lowanej wiedzy ekonomicznej (intencjonalnej badz o zaleznosciach funkcyjnych)
to kryterium sprawdzalnosci proponowanej wiedzy, odpowiednik skutecznosci
praktycznej w naukach przyrodniczych. Do zasygnalizowanego problemu powroce
w dalszych partiach artykutu.

Zaczne od przywotania pojecia produktywnosci kapitalistycz-
nej. Najogolniej rozumie si¢ przez to pojgcie przyrost wielkosci produktu na
jednostke naktadu. Produktywnos$¢ jest, w swietle dokonan klasycznej ekonomii
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politycznej, sita sprawcza rozwoju gospodarczego i gtdwnym czynnikiem moder-
nizacji spoteczenstw kapitalistycznych. Poprzez ciagte zwigkszanie produkcji mie-
rzonej stosunkiem do naktadow spoleczenstwa euroatlantyckie osiagnety obecny
poziom rozwoju gospodarczego i odpowiadajacy mu stan kultury. Dyskusja nad
zrodtami produktywnosci byta — jak wiadomo — jednym z waznych problemow
klasycznej ekonomii politycznej. Technika oparta na teoriach przyrodniczych to
gtéwny czynnik wplywajacy na produktywnos$¢ w minionych okresach rozwoju
kapitalizmu. Rezultatem symbiozy nauk przyrodniczych z technika sq dwie kolejne
rewolucje przemystowe, ktére trwale zmienity kulturg europejska.

Niepostrzezenie jednak, obok wiedzy techniczno-przyrodniczej, w 11
pot. XX w., blizej jednak konca XX w., wiedza ekonomiczna zaczgla wywieraé
wplyw na produktywnosé. Poczynajac od rédznych teorii zarzadzania i organiza-
cji, ktére wdrozone w praktyce przyczyniajg si¢ do wzrostu produktywnosci. Po
raz pierwszy w kapitalizmie odnotowano wplyw wiedzy ekonomicznej, nie tyle
na wzrost produktywnos$ci kapitalistycznej, lecz produktywnosci mie-
rzonej osiaganymi zyskami. Jest to moment decydujacy, jak sadze, w rozwoju
kapitalizmu. Wydarzeniu temu towarzyszyly poglady rozpowszechnione rowniez
wsrod ekonomistoéw, ktore glosity koniec ery dominacji paradygmatu produkcji
(J. Ryfkin, socjolog U. Beck). To wiedza ekonomiczna byta tym wskazywanym
przez ekonomistow czynnikiem decydujacym o przyroscie zysku. Splaszczenie
pojecia produktywnos$ci kapitalistycznej do pojecia zysku zbieglo si¢
z uznaniem zysku za miernik skutecznosci praktycznej modeli ekonomicznych.
Skoro osiaganie zysku uzyskano poprzez aplikacje wiedzy czysto ekonomicz-
nej, nie zaskakuje sytuacja, ze ekonomisci poczuli si¢ demiurgami w kreowaniu
produktywnosci kapitalistycznej utozsamianej z zyskiem. Jakby przeoczono, iz
wiedza ekonomiczna jest nowym czynnikiem, ale dodanym jedynie do uksztal-
towanego juz modelu funkcjonowania zwiazku wiedzy przyrodniczo-technicznej
z produkcja. Instytucje finansowe rozpoczynaja organizowac swoja dziatalnosc,
stosujac si¢ do zasady, ktora np. A. Giddens nazywa refleksyjnos$cig no-
woczesnosci.Modelowanie dziatan instytucjonalnych oraz indywidualnych
odbywa si¢ na podstawie ciagle nowo nabywanej wiedzy. Produkowana wiedza
ekonomiczna, przewidujaca pozadany wzrost zysku, stanowi dobrg zachete do
praktycznego jej wdrazania.

W s$wietle tych uwag powrdce do namystu nad sposobami funkcjonowania
wiedzy naukowej w kontekscie pozanaukowym. Daje si¢ wyrdzni¢ przynajmniej
dwa jej modele. Model klasyczny, dobrze znany i opisany przez filozoféw nauki,
od pomystu teoretycznego przez staranne sprawdzanie eksperymentalne, az do
opracowania technologii iich praktycznego wdrazania. Drugi model punktem
wyjscia formutowania wiedzy czyni obrang wartos$¢ (dla sfery ekonomicznej jest
nig maksymalizacja zysku), dla realizacji ktorej poszukuje si¢ wiedzy wskazujacej
na, najlepszy w danych warunkach, sposob jej osiagania. Pierwszy model przewaza
w uprawianiu nauk przyrodniczych, aczkolwiek ,,ciSnienie” w kierunku osiggania
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sukcesoéw praktycznych i w tej grupie nauk jest coraz bardziej widoczne i stwarza
przychylna aur¢ dla modelu drugiego. Natomiast w naukach humanistyczno-spo-
lecznych model klasyczny w powszechnym stosowaniu jest ograniczony, zwlaszcza
w fazie eksperymentalnej, niemozliwej przeciez czesto do wykonania. Ale ten
nawet skrécony schemat konstytucji wiedzy modelu klasycznego zasadniczo r6zni
si¢ od modelu drugiego. Teoria to przeciez rezultat dystansujacego si¢, wzgledem
sfery praktycznego dzialania, opisu obranego przedmiotu badan. Opis teoretyczny
jestniezalezny od praktycznych korzysci generowanych posrednio, jak si¢ pdzniej
okazuje, przez dang teori¢. Te praktyczne korzysci trzeba najpierw wyprowadzié¢
czy uzgodnic¢ z teoretycznym opisem. Model drugi reprezentuje postawe pierwszo-
osobowa, aktora dziatajacego w $wiecie czy interweniujacego w $wiat, pragnacego
efektywnie realizowaé obrane wartosci. Propagatorem i zwolennikiem wskazanego
wczesniej drugiego modelu uprawiania nauki jest dla mnie I. Hacking — twoérca
,nowego eksperymentalizmu”. Rozwigzywanie problemu, jakim jest odpowiedz
na pytanie: jak osiagna¢ w danych warunkach najwigkszy
przyrost zysku, prowadzi do ukonstytuowania si¢ wiedzy o skutecznych
sposobach osiggania wartosci, ktdra wyraza sformutowane pytanie. Zauwazmy, iz
wiedza, ktora jest odpowiedzig na to pytanie, nie wymaga uprzedniego sprawdze-
nia wedle naukowych standardéw obowiazujacych w danej dyscyplinie. Wnosze
7 tego, 1z ksztattowac si¢ moze rowniez poza autorytetem nauki.

Wracajac ponownie do analizy obecnego kryzysu finansowego, zauwazmy,
ze zmianie ulega relacja migdzy dziataniem technicznym (produkcja) a zarzadza-
niem, $cislej mowiac miedzy wiedza przyrodniczo-techniczng a wiedza ekono-
miczng (o zarzadzaniu i organizacji, marketingu, itp.). Priorytetowo traktowana
jest wiedza ekonomiczna, postrzega si¢ tylko jej wplyw na wzrost zysku. Mysle,
ze niematy wptyw na uksztaltowanie powyzszego przekonania o hierarchiczno-
$ci wiedzy ma obserwowany proces przenoszenia produkcji przemystowej poza
granice USA, gtéwnie do Chin i innych panstw Dalekiego Wschodu. Nastgpuje
systematyczna deprecjacja sfery produkcyjnej, ktérej towarzysza poglady zachegca-
jace do budowania spoleczenstwa wiedzy, zastgpujacego spoteczenstwo produkeji.
Kolejnym waznym momentem ekspansji funkcjonowania modelu wiedzy ekono-
micznej w duchu ,,nowego eksperymentalizmu” bylo przeksztalcenie instytucji
finansowych w produkcyjne, a wigc nie tylko nastawionych na osiaganie jakiego$
zysku przewidzianego dla dziatalnosci bankowej, ale produkujacych towar. Nasta-
pita zmiana funkcjonowania banku, ktory z posrednika miedzy kapitatem a praca
przemienit si¢ w producenta towaru. Miernik wartosci, jakim byt i jest pieniadz,
posiadat tylko wartos¢ wymienng wedle klasycznej ekonomii politycznej, stajac si¢
towarem w tych nowych okolicznosciach nie nabyt przeciez wartosci uzytkowej,
jakiej wymaga si¢ od towaru. Kryzys finansowy, z jakim mamy do czynienia, jest
wywotany nadprodukcja utomnego towaru-pieniadza, pozbawionego wartosci
uzytkowej. W zaktadzie produkcyjnym, jakim sa banki, klasa robotnicza staja si¢
oszczedzajacy w nich oraz kredytobiorcy 1 pozyczkobiorcy. Na konflikt interesow
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mi¢dzy zarzadem bankow, a rozpoznang bankowgq klasg robotnicza wskazat — jak
wiadomo — A. Greenspan zapytany o przyczyny kryzysu finansowego. Cyrkulacja
kapitalistyczna we wskazanych warunkach przybiera posta¢ obrotu (bez udzialu
tradycyjnie rozumianego towaru) pieni¢gdzmi plastikowymi. Ten okrojony proces
cyrkulacji zbliza dziatalnos¢ bankow do zjawiska lichwy, z ktéra tak przeciez
walczylta klasyczna ekonomia polityczna.

Przedstawiona sytuacja kryzysowa w zarysowanym kontek$cie stwarza
okazje¢ do przedyskutowania udzialu réoznych odmian wiedzy wytwarzanej przez
nauke¢ w rozwoju spotecznym, w budowaniu zrgbdw naszej ponowoczesnosci. Rzu-
cajacy si¢ cecha pdznej nowoczesnosci, z punktu widzenia filozofii humanistyki,
jest dajacy si¢ zaobserwowac niestychany przyrost ilosciowy wiedzy operacyjnej
1 jej powszechna aprobata oraz wrecz stagnacja w zakresie rozwoju myslenia teo-
retycznego i spoleczne jego lekcewazenie. Wskazuje na to analiza chociazby rynku
wydawniczego, na ktorym szalonym powodzeniem cieszg si¢ wszelkiego rodzaju
poradniki, ktore tez zalewaja potki ksiegarn 1 wydawnictw. Zawieraja one prawie
wylacznie wiedzg operacyjna, wiedz¢ odpowiadajaca generalnie na pytanie: jak
by¢ skutecznym? Celowo juz nie dookreslam pytania, dodajac, ze chodzi
o skuteczne realizowanie obranych wartosci. Bardzo czg¢sto bowiem zaktada sig¢
okreslone wartosci tylko implicite, aby przypadkiem nie prowokowac dyskusji
nad wartosciami. Dyskusje o warto$ciach sa, powiedzmy, rodzajem spekulowania
lub moralizowania, ktére odwracaja uwage od skutecznego dziatania. Wiedza
sktadajaca sie na to, co zwie si¢ PR (public relations) ma, wedtug mnie, wylacznie
charakter operacyjny. Organizowana jest wokot warto$ci wyrazonej w pytaniu:
jak skutecznie przekonywaé¢ do swoich programow np.
politycznych, niezaleznie od tego, jaki rodzaj wartosci
si¢ spoteczenstwu oferuje?

Jesli wiazad teori¢ z realizacjg interesu rozumienia (w sensie Haber-
masa), to sg podstawy — jak wida¢ — aby méwié o eliminowaniu tego rodzaju
wiedzy potaczonej z jednoczesng ekspansja wiedzy operacyjnej, umozliwiajacej
bezposrednia interwencj¢ aktorom w §wiat. Wskazana eliminacja teorii potaczo-
na jest z obnizeniem jej rangi i prestizu spotecznego i w konsekwencji prowadzi
do stanu, ktory okresleg mianem niewiedzy teoretycznej. Niecierpliwosé,
pospiech oraz niepewno$¢ pdznej nowoczesnosci ma tu chyba swoje zrodto.
Chcemy by¢ coraz bardziej skuteczni, coraz szybciej realizowac¢ nakreslone cele,
a bezinteresowny, wzgledem podejmowanych dziatan praktycznych, namyst nad
badanym wycinkiem $§wiata, w ktory chcemy skutecznie interweniowac, jest tylko
przeszkoda. Pogon za skuteczno$ciag wrgcz natychmiastowa, mierzona najlepiej
przyrostem zysku (czy wymiernych korzysci) w kazdej dziedzinie aktywnosci,
to postawa bardzo funkcjonalna w p6znej nowoczesnosci. Filozofie postmoder-
nistyczne — J. Derridy, R. Rorty’ego — podjely si¢, w moim przekonaniu, zadania
trudnego i wymagajacego duzego kunsztu filozoficznego: adaptowania, wrazliwych
na jej teksty odbiorcow, do warunkéw narzucanych jednostce przez formujaca si¢
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ponowoczesno$¢. Pogodzenia nas z pdzna nowoczesnoscia, ztagodzenia naszych
lekéw egzystencjalnych poprzez ofiarowanie chociaz poczucia pogoni za sensem.
Przeciwnie zatem niz A. Glucksmann, ktory twierdzi, ze ,,finansisci dali si¢ uwies¢
syrenom postmodernizmu” (,,Gazeta Wyborcza”, 15-16 listopada 2008, s. 25),
sktonna jestem uwaza¢, ze filozofia postmodernistyczna jest, we wskazanym
aspekecie, tylko funkcjonalna wobec dziatan finansistow.

Jesli uznac zjawisko lichwy oraz przeksztalcania si¢ sfery bankowej w pro-
dukcyjna w czasach ponowoczesnych za przynajmniej niezgodne z opisem kapi-
talizmu zawartym w ekonomii klasycznej, to wnioski nasuwajq si¢ nastepujace.
Ponowoczesnos$¢ w sferze dziatan ekonomicznych przywraca odrzucone mechani-
zmy albo tez dotychczasowa logika ulegta zmianie na tyle, Zze te dwa zjawiska sa
uznawane za typowe i powszechne dla obecnej fazy kapitalizmu (zgodnie z teza
Hegla — to, co istnieje, jest rozumne). Drugi czton alternatywy
odstania nie obiektywistyczne, a bardziej dynamiczne rozpatrywanie kapitalizmu.
Zaniechanie myslenia o obiektywnym (niezmiennym) mechanizmie czy struk-
tury wytworzonej organizacji zwanej kapitalizmem. Zrezygnowanie z tezy, ze
mechanizm ten tak funkcjonuje, ze chociaz go nie znany, reaguje zawsze stanem
kryzysowym (stopniowalnym — rzecz jasna) w momencie naruszenia jego regut.
Wowczas przezwyciezenie kryzysu wymaga tylko przywrdcenia status quo ante.
Dynamiczne natomiast spojrzenie na kapitalizm pozwala wyrazniej dostrzec, iz
ludzie dziatajac, tworza struktury (instytucje) organizujace ich aktywnos¢. Struk-
tury podlegajg przemianom poprzez koniecznos$¢ rozwigzywania wytaniajacych
si¢ problemow. Praktyczne im zaradzenie wywotuje uswiadamiane i nieu§wiada-
miane skutki, ktorych narastanie prokuruje kolejne zagrozenia i koniecznos$¢ ich
rozwigzania. Dziatalno$¢ struktur musi si¢ z narastajacymi zagrozeniami uporac,
zmieniajac zarazem i przeksztatcajac wyjsciows strukture. Jednym stowem, mamy
do rozwazenia dwie hipotezy opisujace mechanizm kapitalistyczny. Pierwsza, ktéra
sktania si¢ do taczenia organizacji kapitalistycznej z niezmienng logika dziatania,
ktora zawsze jest przestrzegana (zawsze si¢ powtarza), jesli mowa o kapitalizmie.
Druga hipoteza dopuszczataby przemiang owej logiki dziatania kapitalistycznego.
W perspektywie pierwszej hipotezy kryzys finansowy bytby wynikiem odstgpstwa
od logiki kapitalizmu, a w $wietle drugiej tylko ,,wypadkiem przy pracy”. Ktopot
jednak w tym, ze nie znamy owej logiki dynamicznego kapitalizmu. Makroeko-
nomiczne bowiem rozwazania nad wspotczesnym kapitalizmem na poziomie
teoretycznym nie stanowig przedmiotu zainteresowan dominujacego obecnie nurtu
w naukach ekonomicznych.

Refleksja teoretyczna w naukach spotecznych w dotychczasowym rozumie-
niu to namyst nad skonstruowang catoscia, zwana rzeczywistoscia (a raczej czgsto
tylko nad sprawstwem, jesli nie ma si¢ Swiadomosci, ze si¢ co$§ nowego wytwarza),
niezalezny od decyzji praktycznych, podjetych na podstawie przedtozonego jej
opisu, ale namyst wyjasniajacy zaleznos$ci funkcyjne realizowane przez podj¢te
decyzje. Wytwarzana wiedza rozumiejaca (wyjasniajaca) o wytworzonych i pod-
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trzymywanych w dziataniach strukturach spotecznych, o ktérej mowa, przybiera
postac¢ teorii funkcjonalnej i wyjasniania funkcjonalnego.

Problem, ktéry mnie jednak nurtuje, jest pytaniem o miejsce teore-
tycznego namystu rozumiejaco-wyjasniajacego w naukach
spotecznych nad badana catos$cig spoleczna wzgledem wiedzy proceduralnej,
umozliwiajacej zamierzong i skuteczng ,,interwencj¢” w owa calos¢. Wszyscy
pragniemy, aby nasza dzialalnos¢ byla skuteczna i przynosita efekty — nie widzg
w tym niczego zdroznego. Zaniepokojenie moje wzbudza sposob, w jaki pragniemy
by¢ skuteczni ponowoczesnie. Analiza kryzysu finansowego ujawnia bowiem, iz
wystarczy tylko dysponowac autonomiczna, niezalezng od refleks;ji teoretycznej,
z nia niepowiazana, wiedza operacyjna, aby skutecznie interweniowaé w §wiat.
Odwotywanie si¢ do rozumienia pewnej calosci, w ktdra si¢ interweniuje,
okazuje si¢ zbyteczne. Gdyby nie kryzys finansowy moje niepokoje bytyby po-
zbawione racji przedmiotowych. I trzeba byloby si¢ pogodzi¢ ze stanem spektaku-
larnej przemiany kultury europejskiej, nie spotykanej dotad, ktérej patronowataby
eliminacja rozwazen teoretycznych nad sensem wytworzonej calosci spoteczne;j.
Byliby$my $wiadkami kurczenia sig, czy zwijania (uzywajac stow Heideggera) juz
nie metafizyki, lecz postawy teoretycznej, obserwatora, s¢dziego, ktéra od czasow
Platona, w sposob dominujacy, ksztaltowata kulture europejska.

Zatrzymujac si¢ przez chwilg przy perspektywie funkcjonalnej, pragne
zauwazy¢, iz teoretyczne konstrukty klasycznej ekonomii politycznej budowane
sq w taki sposob, aby struktury funkcjonalne respektowaty wartos$¢ za jakq mozna
uzna¢ sprawiedliwos$¢ spoteczna. Idea sprawiedliwosci przybrata postaé zatozenia
rownowagi miedzy kapitatem a pracg. Gdyby zastosowaé metode funkcjonalng
do obecnej fazy rozwoju organizacji kapitalistycznej, to ewidentnie nalezatoby
zrezygnowac z idei sprawiedliwos$ci na korzy$¢ konstruktu, ktory ucielesniatby
pewna nierdownos¢, mianowicie preferencje kapitalu w stosunku do pracy.
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Abstract

The thesis of the paper is that the viewed and dominant analyses of the contemporary
financial crisis focus on the nature of reasons while not indicating the causes. What is
proposed is the analysis of the activity of banks while using the notions and settlements
of the classical political economy. This analysis shows that the crisis in question masks
more fundamental feature of postmodernity. It can be expressed as a resign from the
classical model of functioning the scientific knowledge and technology linked with
the practical activity in favour of the model described by 1. Hacking, which is known
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as “new experimentalism”. The nature of postmodernity then is the expansion of all
kinds of the operational knowledge which is connected with a lack of continuation of
the theoretical (explanatory and understanding) reflection on a piece of world in which
one tries to intervene. There are various consequences of this diagnosis, including the
description of postmodernity and postmodernism.



