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Russell Kirk i amerykanska tradycja konserwatywna

Po ukazaniu si¢ w 1953 1. The Conservative Mind trzydziestoparoletni Russell Kirk
niemal z dnia na dzien zostat uznany za jednego z najwybitniejszych wyrazicieli
doktadnie przemyslanej i w peini skodyfikowanej koncepcji konserwatywnej,
ktéra miata przeciwstawic si¢ liberalnym i socjalistycznym tendencjom domi-
nujacym w amerykanskich kr¢gach intelektualnych w potowie XX w. Ksiazka
ta speinita podwdjne zadanie. Ukazata z jednej strony historyczne zrdédta
nowozytnej mysli konserwatywnej oraz okreslita teoretyczne i moralne pod-
stawy, z ktorych mysl ta wyrasta. Z drugiej strony, spowodowata ona powstanie
catego ruchu intelektualnego i politycznego, ktory nazwano ,,amerykanskim
konserwatyzmem”. Oddziatywanie Kirka przyczynito si¢ do zwrotu konserwa-
tywnego wsrod intelektualistow amerykanskich w latach 80. ubiegltego wieku.
Przerywalo rownoczes$nie dtuga dominacj¢ idei liberalnych wér6d amerykanskich
elit intelektualnych, oddzielajac mys$l konserwatywna od ekonomicznej mysli
libertarianskiej, akcentujacej liberalizm gospodarczy typu laissez-faire, wolny
rynek, ograniczong rolg rzadu i demokracjg proceduralng (Ludwig von Misses,
Friedrich von Hayek, Henry Hazlitt, Murray Rothbard, Milton Friedman).

W niniejszym tek$cie chcemy przyblizy¢ podstawowe zalozenia myslenia
konserwatywnego w ujeciu Kirka oraz przedstawi¢ pokrotce w jaki sposéb po-
winien patrze¢ na polityke i1 zycie spoteczne ktos, kto cechuje si¢ wrazliwos$cia,
okreslang przez Kirka jako ,,umystowo$¢ konserwatywna”.

Wedle Kirka postawa konserwatywna opiera si¢ przede wszystkim na mo-
ralnej naturze czlowieka oraz idei porzadku spolecznego, odzwierciedlajacego
porzadek naturalny. W zwiazku z tym akcentuje on bardziej cechy duchowe i cnoty
moralne niz interesy ekonomiczne i dazenia wynikajace z pragnien. W jego ujgciu
konserwatyzm jest przeciwny postawie utylitarnej uzytecznosci, podkreslajac
raczej moralne ograniczenia wolnosci indywidualnej i spolecznej. Jednoczesnie
charakteryzuje si¢ duza doza nostalgii za tradycja i autorytetem oraz radykalnym



290

RyYszZARD MORDARSKI

sprzeciwem wobec nowoczesnych tendencji modernizacyjnych, niszczacych
srodowisko naturalne i tradycyjne formy zycia spotecznego.

Konserwatyzm nie jest dla Kirka jakim$ systemem politycznym, lecz
raczej okre$lonym sposobem postrzegania natury ludzkiej i kwestii spotecz-
nych w perspektywie porzadku, tadu i tradycji. Nie jest to zatem postawa ideolo-
giczna (lewicowa czy prawicowa), lecz okreslony typ charakteru, pewien stan
ducha i umyshu, propagujacy wspolny poglad na sposéb realizacji uniwersalnych
zasad, zmierzajacy do osiagnigcia dobra spotecznego. Polega on na zaufaniu do
dziedzictwa przeszltych pokolen, niechg¢ci do radykalnych i rewolucyjnych zmian
oraz ujmowaniu problemow spotecznych w kategoriach transcendentnych zasad
porzadku, moralno$ci i cnoty. Promuje wige stanowisko realistycznej roztropnosci,
odnoszac si¢ z duza rezerwa do o§wieceniowego kultu rozumu i abstrakcyjnego
racjonalizmu w polityce. Wyrasta z przekonania, ze zagadnienia ekonomiczne
sa zawsze powigzane z problemami politycznymi, moralnymi, kulturowymi i re-
ligijnymi. Zachgca wigc do spojrzenia na cztowieka i spoteczenstwo polityczne
w perspektywie caloSciowej, w petnym kontekscie historycznym, bioracym pod
uwagg tradycj¢ i dziedzictwo przesziosci.

Przy rekonstrukeji filozoficznych i politycznych podstaw konserwatyzmu
Kirka nalezy pamigta¢, ze nie byt on zawodowym filozofem, lecz raczej history-
kiem, eseista i krytykiem literackim o zacigciu moralistycznym. Przedstawiajac
historig idei konserwatywnych, przyjmowat on przede wszystkim postawe dy-
daktyczna i polemiczna, a nieczgsto historyczna. Zainteresowania filozoficzne,
literackie, historyczne i kulturowe Kirka byty jednak niecoddzielone od kwestii
politycznych i spotecznych. Usitlowat jednak zawsze ujmowac je w sposdb wolny
od wszelkiej ideologii, dazac do tego, aby w miejsce polityki ideologiczne;j
wprowadzi¢ model ,,polityki ugruntowanej w wyobrazni moralnej”, opartej
nie na propagandzie, lecz na moralnym fundamencie porzadku i cnoty. Totez
w jego dziele czg$ciej napotykamy na wyraz pewnej postawy moralnej ujgtej
w terminologii chrze$cijanskiej niz na systematyczne analizy podstawowych
poje¢ filozoficznych.

Aby zrozumie¢ poglady Kirka na etyke i moralno$¢ spoteczna, nalezy
umiesci¢ je w kontek$cie tzw. nowego humanizmu, ktérego najwybitniejszymi
przedstawicielami byli: krytyk literacki z Harvard University — Irving Babbitt
(1865—1933) i eseista — Paul Elmer More (1864—1937). Wystepowali oni prze-
ciwko wszystkim radykalnym ideologiom nowozytnym w filozofii polityczne;j
imoralnej, pigtnujac jako rewolucyjne takie tendencje, jak: romantyczny idealizm,
utylitaryzm, pozytywizm, marksizm, darwinizm spoteczny, naturalizm, pragma-
tyzm, liberalizm, socjalizm i komunizm. Kirk, nawigzujac do tych myslicieli, na
duchowego ojca swojego myslenia mianowat jednak Edmunda Burke’a, ktérego
dzieto Rozwazania o rewolucji we Francji uznawat za poczatek powstania no-
wozytnego konserwatyzmu.
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Idee Burke’a —napisat w The Conservative Mind — przyniosty duzo wigcej niz
tylko ustanowienie wysepek na morzu mysli radykalnej; one dostarczyty obrony
konserwatyzmu na tak wielka skalg, ze jeszcze dzisiaj jest ona trwala i wytrzymuje
probeg czasu. (Kirk 1953: 69)

Burkowi zawdzigcza Kirk precyzyjne filozoficzne sformutowanie podstawowych
idei swego myslenia: teorii porzadku, tradycji, obiektywnego prawa moralnego
oraz szacunku dla indywidualnej wolnosci, formulowanej w granicach cnoty
moralnej.

Najbardziej fundamentalng idea w mysli Kirka jest idea porzadku: we-
wnetrznego (w duszy ludzkiej) i zewnetrznego (we wspodlnocie spotecznej). Idea ta
wyznacza do pewnego stopnia metafizyczny horyzont jego myslenia o cztowieku
ispoteczenstwie politycznym. ,,Porzadek — pisze — jest droga, ktéra podazamy lub
wzorcem, okres$lajacym cel i znaczenie zycia” (Kirk 1974: 3). Jego przeciwienstwem
jest nieporzadek, chaos i nietad, wszystko to, co wiaze si¢ z destrukcja, anarchia
1 zniszczeniem. Totez porzadek w wymiarze indywidualnym i spotecznym jest
podstawowym $rodkiem na drodze do osiagnigcia szczgscia, stabilnosci i pokoju.

Wedle Kirka, wszystkie filozofie polityczne opieraja si¢ na jakiej$ wizji
porzadku, tadu i harmonii. Nawet w systemach anarchicznych nie sankcjonuje
si¢ nieporzadku jako celu politycznych dazen. Do pewnego stopnia odpowiedni-
kiem porzadku jest prawo. Porzadek jednak jest czym$ wigcej niz prawo, ktore
umozliwia tylko pojawienie si¢ porzadku. Ogdlne reguly i normy prawa nie sa
w stanie same ustanowi¢ porzadku bez woli postuszenstwa oraz spolecznej
zgody na porzadek moralny. Totez w ksiazce The Roots of American Order
Kirk przedstawia religijne, filozoficzne i polityczne podstawy demokratycz-
nego tadu politycznego i spotecznego. Na tym tle ukazuje ideg¢ porzadku, ktory
odzwierciedla uniwersalne reguty odwiecznego porzadku rzeczy. Tylko bowiem
poznanie i realizacja w zyciu obiektywnego porzadku powoduje osiagnigcie pet-
nego rozwoju indywidualnego, spotecznego i cywilizacyjnego. Czasowy porzadek
indywidualny i spoteczny jest tylko czgscia szerszego porzadku wiecznego,
uniwersalnego, transcendentnego i boskiego. Jest na platonski sposéb odbiciem
irealizacja w Swiecie uniwersalnego porzadku prawdy, dobra, moralnosci i po-
stuszenstwa Bogu. Rozpoznanie tego boskiego porzadku w Swiecie jest zadaniem
teologii, filozofii, historii i sztuki, ktére przede wszystkim ukazuja, ze cztowiek
jest niedoskonatym bytem, potrzebujacym w swoim zyciu i dziataniu transcen-
dentnego odniesienia. Poszukiwanie tego uniwersalnego porzadku powodowalo,
ze w pismach Kirka tak czgsto rozwazania etyczne, historyczne i polityczne
przybieraty charakter teologiczny, dajac wyraz swego rodzaju konserwatywnej
teologii polityczne;.

Zajmujac stanowisko przeciwne relatywistycznym tendencjom nowozyt-
nosci, Kirk podkreslat, iz normatywny charakter porzadku indywidualnego
1 spolecznego jest wyrazony poprzez normy prawa naturalnego. Normy te maja
obiektywny i racjonalny charakter, dostarczajacy ogdlnych zasad do kierowania
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zyciem w aspekcie jednostkowym i wspolnotowym. Ich rozpoznanie nie odbywa
si¢ jednak na drodze intelektualnej refleks;ji, jaka odnajdujemy w mysli klasycznego
racjonalizmu politycznego (Platon, Arystoteles, stoicy, sw. Tomasz z Akwinu),
lecz poprzez manifestacje konkretnych zwyczajow, zachowan, przekonan, in-
terpretujacych w okreslony sposob uniwersalne zasady i dostosowujacych je do
warunkow zycia konkretnej wspolnoty ludzkiej. Totez Kirk nie przyktadat wigk-
szego znaczenia do racjonalnego sposobu poznania prawa naturalnego. Bardziej
akcentowal zaufanie do normatywnych wgladow, ktére mieli wielcy geniusze
przesziosci (Mojzesz, Solon, Izajasz, Sofokles, Sokrates, Platon, Arystoteles,
Cyceron, §w. Pawel, Sw. Augustyn, §w. Tomasz z Akwinu) oraz do wiary i re-
ligijnej ufnosci w prawdg Objawienia zawartego w Biblii. I chociaz podkreslat,
ze zasady moralne ugruntowane sa w tym, co nazywal ,,wiecznymi rzeczami”
(the permanent things), to nigdy nie rozwinal w petni ontologicznego charakteru
tych zasad i wydaje sig, ze raczej wyprowadzal je z historii. Mimo ze werbalnie
odwotywat si¢ do tomistycznej tradycji prawa naturalnego i uznawat, iz cele
cztowieka sa raczej transcendentne niz historyczne, byl jednak bardziej uczniem
Burke’a i nowozytnych historycystow niz §w. Tomasza.

Za Burkiem powtarzal, iz porzadek polityczny i spoteczny opiera si¢ na
dwoch wspotzaleznych elementach: porzadku w duszy czyli harmonii wewngtrz-
nej 1 porzadku we wspdlnocie ludzkiej, czyli harmonii spotecznej. Zwiazek ten
podkreslata, jego zdaniem, cata tradycja klasycznej mysli politycznej (Platon, Ary-
stoteles, stoicy, chrzescijanstwo), ktora wskazywala, ze cnoty polityczne i spoteczne
sa w rzeczywistosci produktem ludzkiej duszy. Porzadek panstwa jest funkcja
charakteru jego obywateli, totez nieporzadek w duszy wptywa na nieporzadek
panujacy w panstwie. Stad tez najbardziej fundamentalny dla kazdego cztowieka
jest porzadek moralny panujacy w jego duszy. Polega on na podporzadkowaniu
namigtnosci, emocji 1 indywidualnych pragnien pod dyscyplinujacy wptyw im-
peratywow etycznych i zasad moralnych. Wynika to z fundamentalnej potrzeby,
ktoéra okresla duchowe przeznaczenie kazdego indywiduum.

Potrzeba porzadku — pisze Kirk — poprzedza nawet potrzebg wyzywienia

i schronienia. Bez porzadku zycie staje si¢ niezno$ne, zdezorientowane, prze-
razajace, pozbawione mitosci, pokoju i pewnosci. (Kirk 1974: 474)

Dobrze uporzadkowana dusza dziata zawsze pod nakazem woli i kieruje
si¢ w swych wyborach obiektywnymi normami moralnymi. Porzadek duszy wy-
znacza moralny charakter cztowieka, umozliwiajacy wtasciwe funkcjonowanie
polityczne i spoteczne.

Efektem porzadku w duszy jest porzadek we wspolnocie, ktory polega
na podporzadkowaniu si¢ pewnym obowiazkom i podzielaniu wspolnych praw
spolecznych. Kirk nazywa go porzadkiem spoteczno-obywatelskim (the civil
social order). Jego istnienie przeczy twierdzeniom, iz to nieosobowe sity
natury, nad ktérymi jednostka nie ma zadnej kontroli, determinuja charakter
cztowieka (Rousseau, Marks, darwinizm spoteczny, behawioryzm). Jednocze-
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$nie Kirk odrzucat przekonanie liberalne, gltoszace, ze sprawiedliwy i stabilny
porzadek spoteczny moze by¢ ustanowiony tylko na drodze reform ekonomicz-
nych, politycznych i prawnych. Uwazal, ze liberalizm przecenia rolg instytucjonalna
i proceduralna w ustanawianiu porzadku spotecznego, a nie docenia wymiaru
etycznego i duchowego. Kirk przywotuje przekonania Burke’a, ze zasady prawdzi-
wego porzadku polegaja na harmonijnym dziataniach wszystkich klas spotecznych,
w celu ochrony sprawiedliwo$ci 1 wypracowania zgody na przestrzeganie prawa.

W tym $wietle ujecie przez Kirka idei porzadku, zwlaszcza w jego spo-
tecznym wymiarze, Scisle wiazalo si¢ z idea sprawiedliwosci. Porzadek z definicji
zawsze zaktada bowiem jakas teorig sprawiedliwosci, bez ktorej porzadek bytby
jedynie czysto formalnym i surowym dzialaniem policyjnego panstwa, opartym
tylko na zakazach i bezwzgledne;j sile. Kirk akceptowat wprawdzie ideg sprawie-
dliwosci dystrybutywnej, ale odrzucat jej marksistowska interpretacjg, propagu-
jaca ideg¢ powszechnej rownos$ci. Uwazal, iz bardziej zasadnicza niz dystrybucja
dobr materialnych jest dystrybucja talentéw i1 zdolno$ci. A w tej sferze istnieja
zasadnicze, naturalne nieréwnosci, niemozliwe do przekroczenia i zniwelowania.
Przekonanie to wiazat z ideg elitaryzmu spotecznego wynikajacego z przekonania,
ze pretensje do naturalnej réwnosci sa niemoralne i niesprawiedliwe. Cztowiek
glupi nie jest bowiem réwny madremu, a osobnik przewrotny, zty i tchorzliwy nie
jestrowny cztowiekowi szlachetnemu, dobremu i lojalnemu. Dlatego kazdy powinien
otrzymywac to, co jest najlepsze dla jego natury i wykonywac to, do czego jest najlepiej
uposazony. Nie moze takze zada¢ prawa do korzystania z wolno$ci 1 przywilejow,
ktore przystuguja ludziom bardziej utalentowanym i doskonalszym duchowo.

Dla Kirka prawdziwa wolno$¢ i sprawiedliwo$¢ moze istnie¢ tylko w ra-
mach porzadku moralnego i spotecznego. Podazajac za E. Voegelinem, podkreslat,
ze zasadniczym zagrozeniem porzadku wolno$ci w cywilizacji zachodniej jest
gnostycka tendencja nowozytnych ideologii: marksistowskiej i liberalnej. Mark-
sici traktuja spoleczenstwo jako zbior egalitarnych jednostek, liberalowie nato-
miast traktuja jednostke jako funkcje przyjemnosci. Oba ruchy maja gnostycka
tendencj¢ do tworzenia utopijnej wizji czlowieka i spoteczenstwa.

Totalitaryzm marksistowski i komunistyczny oraz determinizm naturali-
styczny ujmuja cztowieka funkcjonalnie, jako wypadkowa pewnych zewngtrznych
wzgledem niego uwarunkowan. Traktuja zatem zachowania ludzkie jako deter-
minowane przez porzadek spoleczny i sity ekonomiczne (marksizm) albo uwa-
runkowane przez zewngtrzne sity biologiczne (behawioryzm) lub okreslane przez
nieswiadome wewngtrzne uwarunkowania i §lepo dziatajace popedy (freudyzm).

Natomiast wspotczesne koncepcje liberalne, nastawione na skutecznosé,
przyjemnos¢ i ekonomiczny sukces, propaguja egoistyczna koncepcj¢ cztowieka
zyjacego w duchowej pustce ,,samotnego thumu”. Zrédta tych koncepcji wyrastaja
z romantycznego sentymentalizmu J.J. Rousseau, ktory podkreslat pozytywna
warto$¢ emocjonalnego temperamentu cztowieka i irracjonalng spontanicznos$é¢
wybordow i dzialan. Mysliciel ten, zdaniem Kirka, ukazywat cztowieka jako istote
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z natury dobra, a cate zto — przeszkadzajace w harmonijnym rozwoju jednostki
— sytuowat po stronie spoteczenstwa. Sktonito go to do pojgcia moralnosci jako
metody wyzwolenia indywidualnych emocji spod arbitralnych i1 krepujacych
spontanicznos$¢ instytucji tradycyjnego spoleczenstwa. XIX-wieczny pozy-
tywizm i utylitarny racjonalizm J. Benthama i J.S. Milla, nalozyl na t¢ koncepcje
naukowe i czysto ilo§ciowe standardy zachowan moralnych, zakorzenione w hedo-
nistycznej psychologii. Zycie moralne usitowano wyrazi¢ w terminologii fizycznych
praw natury, podkreslajac korzy$¢ wiasna (przyjemnos¢ lub brak bolu) jako jedyny
racjonalny 1 pozadany cel ludzkich dazen. Prowadzilo to do prywatnej etyki
przyjemnosci, a w zyciu spotecznym do propagowania anarchii, moralnego
egoizmu i nihilizmu. Doktrynerstwo Benthamowskiego i Spencerowskiego
indywidualizmu oraz atomizmu spotecznego zniszczyto w istocie fundamenty
spoteczenstwa. Ostatnie stowo dopowiedzieli, zdaniem Kirka, wspotczesni liber-
tarianie, taczac utylitarng koncepcjg zycia z polityczng ekonomia szkoty A. Smitha.
Odizolowali oni jednostke od jakichkolwiek uzaleznien spotecznych, akcentujac
egoistycznie pojgta korzy$¢ wlasna, oparta na indywidualnej racjonalnos$ci, zmie-
rzajacej do przyjemnosci i osobistego spetnienia. Niszczac posrednie instytucje
spoteczne, glosili mit spotecznej kooperacji maksymalizujacy dobrobyt spoteczny,
poprzez odrzucenie wyzszych wartosci religijnych, kulturowych i rodzinnych na
rzecz idei wyzwolenia uczu¢ i pragnien spod kontroli rozumu i uniwersalnych
standardéw moralnych.

Wedle Kirka spoleczenstwo nie sktada si¢ ani z anonimowych catosci,
ani z racjonalnie kalkulujacych egoistycznych indywiduéw. Totez zamiast mark-
sistowskiego kolektywizmu lub libertarianskiego atomizmu potrzebna jest nowa
filozofia spoteczna, ktora taczytaby tradycje¢ z wolnoscia indywidualna i uymowata
cztowieka nie jako abstrakcyjna jednostke, lecz umieszczata go w kontekscie roz-
nych grup spolecznych (rodziny, Ko$ciota, profesji, spotecznosci lokalnej). Takie
ujecie ukazaloby spoteczenstwo w calej swej roznorodnosci kulturowej, okreslajac
pluralizm spoteczny w granicach etyki i godno$ci osobowej. Pokazywatoby
réwnoczes$nie w jaki sposob roznego typu instytucje spoteczne wptywaja na
wychowanie i ksztattowanie wlasciwego charakteru czlowieka, nie niszczac
jednak jego wolnosci i nie determinujac go do Slepego dziatania. Dla Kirka,
czlowiek jest z natury istota spoteczna i spoteczenstwo jest uprzednie wobec jed-
nostki, ale formuje si¢ ono jako zwiazek ludzi zjednoczonych przez sprawiedliwo$¢
i uznajacych wspolne normy moralne. Najistotniejszym celem spoleczenstwa ma
by¢ pomoc w rozwoju duchowym i ksztattowaniu charakteru, poprzez ukazanie
w jaki sposob cztowiek ma panowac nad impulsami i odchodzi¢ od egoizmu
w strong dobra, cnoty i duchowej harmonii. Ostatecznie jednak ,,kazdy czlowiek
jest w pelni odpowiedzialny za swoj charakter lub brak charakteru” (Kirk 1969:
284). Oznacza to, ze za wybor zta 1 permisywistycznych zachowan zawsze od-
powiedzialny jest indywidualny cztowiek, ktory swiadomie godzi si¢ na takie
postgpowanie. Kirk, mowiac o wolnosci i cnocie, nawiazuje do klasycznej antro-
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pologii chrzescijanskiej, ufundowanej na podstawowej opozycji emocjonalnych
popedoéw 1 cndt moralnych. Wspiera si¢ ona na dualizmie duszy i ciala oraz na
hierarchicznym porzadku celéw i dazen, ktore wprowadzaja harmonig do natury
ludzkiej. Wychodzac od tych zatozen, Kirk przedstawia klasyczna wizje natury
ludzkiej i klasyczny poglad na istot¢ moralnosci. Odrzuca nowozytna utopig,
majaca swoje zrodta u J.J. Rousseau, jakoby cztowiek byt istota z natury dobra.
W cztowieku znajduja si¢ bowiem dwa przeciwstawne dazenia: wyzsze — kieru-
jace si¢ do prawdy, dobra i ostatecznych celow duchowych, wyznaczanych przez
cnoty etyczne; oraz nizsze — prowadzace do realizacji pragnien, namigtnosci,
egoistycznych i zwierzgcych instynktow. Ten dualizm dazen oznacza, ze egzy-
stencja ludzka przebiega w dwoch réznych porzadkach, w ustawicznym napigciu
pomigdzy dobrem i ztem, porzadkiem i chaosem. Zycie moralne polega na ciagtym
opanowywaniu i podporzadkowaniu swych pragnien i instynktow pod kontrolg
rozumu i woli, dazeniu do wprowadzenia porzadku w wewngtrzny chaos przez
perswazje i cnotg. W dazeniu do harmonii wola nieustannie musi porzadkowaé
uczucia w taki sposob, aby dopuszcza¢ do gtosu tylko te, ktore stuza rozwojowi
duchowemu, moralnemu i intelektualnemu.

W epistemologii moralnej Kirk odbiega jednak od tradycji racjonalistycz-
nej. Podkresla, ze podstawowym narzg¢dziem, ktore umozliwia cztowiekowi po-
strzeganie obiektywnego porzadku moralnego, nie jest rozum, lecz wyobraznia
moralna. Rozumie ja, za Burkiem, jako niedefiniowalna i nieskonceptualizowana
intuicyjna wladze duchowa, umozliwiajaca poprawne zrozumienie prawdy, dobra
iszczescia. Umozliwia ona skonfrontowanie osobistego doswiadczenia i indywi-
dualnej racjonalnos$ci z ostatecznymi i uniwersalnymi normami, poprzez ktore
cztowiek dostrzega dopiero porzadek wilasnej duszy i porzadek spoleczenstwa.
Zanik wyobrazni moralnej powoduje dekadencj¢ moralng i sprowadza chaos
spoteczny. Kirk definiuje ja jako ,,wladze percepcji etycznej, ktora wystepuje
poza doswiadczeniem osobistym i przejawia si¢ w swych najwyzszych formach
w poezji, literaturze i sztuce” (Kirk 1978: 34). Wiladza ta ma zatem wyraznie
estetyczny charakter, wynikajacy z faktu, iz podstawowe prawdy moralne prze-
kazywane sa w najpetniejszy sposob w sformutowaniach symbolicznych (poezja,
literatura, sztuka, mity, bajki, alegorie, fantazje), a nie w sadach abstrakcyjnego
i dyskursywnego rozumu. Pozwala to rozszerzy¢ nasze do$§wiadczenie na per-
spektywe innych ludzi oraz ubogaci¢ rozum formalny przez intuicj¢, wyobraz-
ni¢, instynkt moralny i do§wiadczenie historyczne przesztych pokolen. Wielkie
dzieta literatury i sztuki umozliwiaja nam dostgp do moralnych podstaw natury
ludzkiej 1 pozwalaja na wglad w madro$ciowy charakter przesztosci. Mityczna
i symboliczna warstwa sztuki ukazuje prawdziwa w sensie moralnym strong
rzeczywistos$ci i uczy moralnych zachowan poprzez odkrywanie wspolnych
doswiadczen egzystencjalnych ludzkosci.

Ponadto, wedle Kirka, wyobraznia moralna bardziej niz rozum okre$la
naturg cztowieka i spoteczenstwa. Co prawda zwracali na to uwagg juz Platon,
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$w. Augustyn i Dante, jednak dopiero Burke uchwycit w petni jej znaczenie i sfor-
mutowat jasno jej oddziatywanie. Do roli pojgcia filozoficznego wyobraznia mo-
ralna zostata wyniesiona w XIX w. przez Irvinga Babbitta, w opozycji do postaw
pozytywistycznych i naturalistycznych. Dopiero wowczas postawa odwotujaca
si¢ do kolektywnej madrosci przodkow i do§wiadczenia historycznego zaczgta
wynika¢ z przeciwstawienia si¢ zbyt waskim tendencjom racjonalistycznym
w plaszczyznie moralnosci.

Akcentujac role wyobrazni moralnej, Kirk nie deprecjonowal jednak
catkowicie rozumu i nie wyrazal nieufnosci wobec intelektualnych mozliwos$ci
czlowieka, lecz wskazywatl tylko na niewystarczalnos$¢ i niepetnosc¢ racjonalnosci
indywidualnej, niech¢tnej wobec autorytetu oraz sceptycznej wobec moralnosci
i duchowych celéw cztowieka. Analiza ograniczen racjonalnosci dyskursywne;j
miata na celu pokazanie, ze nowozytny rozum pragmatyczny i instrumentalny
jest zamknigty na tg forme madrosci, ktéra ptynie z filozofii, historii, wiary reli-
gijnej 1 wizji poetyckiej. Twierdzil, ze prawdziwy konserwatysta ,,jest przyjazny
dla przekonan religijnych, lojalny wobec ojczyzny, ustanowionych praw spotecz-
nych i madros$ci swoich przodkow” (Kirk 1957: 37). W takim ujgciu rola tradycji
i dziedzictwa historycznego, tego wszystkiego, co Kirk nazywat ,,demokracja
umartych”, nabierala istotnego znaczenia.

W rozumieniu roli tradycji Kirk réwniez odwotywat si¢ do Burke’a. Uwa-
zal, ze jego ujgcie tradycji znaczaco przekraczalo wszystko to, co powiedzieli na
ten temat liberalni mysliciele nowozytni. Dla Burke’a spoteczenstwo to wyzsza
duchowa jedno$¢ pomigdzy pokoleniami, powiazana wzajemna wspotpraca w nauce,
sztuce, cnocie i doskonato$ci. Przeciwko teoretykom umowy spotecznej, Burke
rozwijat ide¢ ,,umowy wiecznego spoteczenstwa”, ktorego wspotpraca polega
na wzajemnych obowiazkach zywych wzgledem umartych i jeszcze nienaro-
dzonych. Wola przodkéw jest zywa i ksztattujaca sita, wptywajaca na decyzje
podejmowane w terazniejszosci. W takim ujgciu tradycja jest pewnym rodzajem
wiedzy madro$ciowej, ktora uczy ludzi jak powinni zy¢. R6zni sig¢ ona od wiedzy
naukowej nauczanej w szkole. Sktada si¢ na nig duchowe dziedzictwo poprzed-
nich pokolen, zawarte w poezji, literaturze, mitach, przekonaniach religijnych
1 moralnych oraz zwyczajach i przesadach wyznawanych przez spoteczenstwo.
Dostep do tradycji mamy nie poprzez wglady czysto dyskursywne, lecz przede
wszystkim przez intuicj¢ i zaufanie do autorytetow. Musimy z konieczno$ci
polega¢ na madrosci przodkéw i szanowacé tradycje minionych pokolen, bo
wiedza kazdego cztowieka jest z koniecznosci fragmentaryczna i nikt nie ma
wiedzy o wszystkich mozliwo$ciach zycia. Totez bezpieczniejsze dla ochrony
porzadku spolecznego jest kultywowanie tradycji zakorzenionej w madrosci
minionych pokolen, niz opowiedzenie si¢ za radykalnie nowymi i rewolucyjnymi
pogladami czy postawami.

Dla Kirka tradycja nie jest jednak zadna forma ideologii: nie moze by¢ fa-
szystowska, komunistyczna, nacjonalistyczna czy demokratyczna. Ideologia jest
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bowiem zbiorem przekonan narzuconym ludziom z zewnatrz; tradycja natomiast
wyrasta w sposob naturalny z nagromadzonego dziedzictwa i do§wiadczenia po-
kolen. Przekonania ideologiczne sa formulowane a priori przez parti¢ lub aktyw
polityczny; tradycje adoptuje spoteczenstwo a posteriori, przyjmujac ja i uznajac
za swoja niemal nieSwiadomie. Totez tradycja jest zawsze czyms$ dynamicznym:
wyznacza nowe perspektywy i okresla mozliwosci dla nowych do§wiadczen. Sta-
nowi rownowage zarowno tego, co stare i tego, co nowe, jak i tego, co uniwersalne
1 tego, co indywidualne. Wspiera si¢ na filarach stalosci i postepu, czyli tego,
co stanowi stabilnos¢ i ciaglo$¢ oraz tego, co przynosi reforme i chroni przed
stagnacja oraz letargiem. Jednak dla przetrwania spoteczenstwa zmiany musza
zawsze nastgpowac rozwaznie i bez radykalnego zerwania. Pewne rzeczy sa bo-
wiem niezmienne, nalezy zatem pamigtaé, ze ,,wielkie zasady trwaja, a zmienia
si¢ natomiast jedynie sposob ich realizacji” (Kirk 2005: 47).

Takie ujgcie tradycji wydawalo si¢ zbyt radykalne nie tylko dla krytykow
liberalnych, ale rowniez dla myslicieli konserwatywnych. Dostrzegali w nich
,,konserwatywna utopig”’, wyznajaca nostalgi¢ za tradycyjna wizja spoteczenstwa
1 bezkrytyczna ufnos$¢ do przesztosci polaczona z histerycznym Igkiem przed
przysztoscia i jakakolwiek zmiang. Zarzucano Kirkowi irracjonalizm i niechgé
do rozumu, a takze relatywizm moralny budowany na swego rodzaju konserwa-
tywnym pozytywizmie, ufundowanym na niecheci do racjonalnej argumentacji
i ucieczki w sentymentalizm. Wskazywano przy tym, ze idee konserwatywne
mozna wyprowadzi¢ z tradycji klasycznego racjonalizmu politycznego, majacego
swe zrodlau Platona i Arystotelesa, jak robili to chociazby Leo Strauss czy Hannah
Arendt. Dla liberaléw natomiast zaufanie do tradycyjnych pogladéw i dawnych in-
stytucji zycia spolecznego byto wyrazem przesadu, ignorancji i niesprawiedliwosci.
W ich mniemaniu tradycja hamuje rozw¢j spoteczny i socjalny oraz przeszkadza
w postepie nauki i dobrego zycia. Nostalgia za przesztos$cia 1 wiernos¢ tradycji
jest przy tym wyrazem jakiego$ antymodernistycznego lgku przed rozwojem,
postgpem i nowoczesnoscia.

Jednak stanowisko Kirka bylo w kwestii ufnosci tradycji nieco bardziej
wysubtelnione. Uwazat on, ze nalezy zachowac sprawdzone obyczaje, przekonania
1instytucje, a przy tym pozosta¢ otwartym na mozliwo$¢ doskonalenia i zmiany
tego, co zte i niedoskonate. Nie wyznawat bezkrytycznej ufnosci wobec przeszto-
$ci, ale nie pochwalal rewolucji i potgpienia wszystkiego, co wiaze si¢ z tradycja.
Twierdzil, iz nalezy pogodzi¢ to, co najlepsze z madrosci przodkoéw ze zmianami,
ktore sa konieczne dla lepszego funkcjonowania spoteczenstwa obywatelskiego.
Jego stanowisko mozna nazwacé , krytycznym konserwatyzmem” lub ,,umiarko-
wanym tradycjonalizmem”, w ostrozny sposob otwartym na reformg i zmiang.
Zmiana zawsze jednak musi ustanawia¢ rownowage pomigdzy tym, co stare
a tym, co nowe. Jej granice wyznacza ostatecznie absolutna wierno$¢ prawdzie,
dobru i cnocie moralnej. Stad tez stanowisko Kirka wobec postgpu naukowego,
technologicznego i cywilizacyjnego byto dosy¢ ambiwalentne. Obawiajac sig
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spotecznych i moralnych kosztow rozwoju 1 postepu, wskazywat na negatywne
efekty modernizacji, zmian ekonomicznych w kapitalizmie i niszczacych tradycjg
eksperymentow liberalnych. Pigtnowat kulturg masowa, z jej konsumpcjonizmem,
nastawionym na zabawg i bierna rozrywke. Krytykowal rbwniez modernistyczne
rozwiazania zycia ludzkiego, zepchnigtego do realizacji namigtnosci w $rodo-
wisku duzych skupisk miejskich, w osiedlach ze szkta, betonu i stali, z dala od
przyrody i naturalnego rytmu zycia. Protestowat rowniez przeciwko tendencjom
wspotczesnej demokracii, ktora niszczy naturalna arystokracje ducha, otwierajac
tym samym droge do despotyzmu i tyranii. Szczegdlnym zagrozeniem dla demo-
kracji wydawat mu si¢ polityczny egalitaryzm i powszechna aspiracja do wtadzy.
Uwazat, iz przywodcy polityczni winni mie¢ szczegodlne przymioty intelektualne
i moralne, ktére beda dopiero predestynowac¢ do sprawowania wiadzy. Totez
przed tyrania moga uchroni¢ nas jedynie odpowiednie instytucje edukacyjne,
ktérych zadaniem bedzie stworzenie naturalnej arystokracji, ludzi cechujacych
si¢ wyjatkowa madros$cia i cnota.

W zwiazku z tym zagadnienie reformy edukacji byty jednym z najwazniej-
szych tematow, ktorym Kirk poswigcatl duzo miejsca w catej swojej tworczosci.
Jego uwagi na ten temat w duzej mierze sa zgodne z pozniejsza krytyka szkol-
nictwa wyzszego oraz amerykanskich wzorcow akademickich przeprowadzona
przez Allana Blooma. Wedle Kirka podstawowym celem edukacji powinno
by¢ uzyskanie porzadku indywidualnego i spolecznego poprzez przyswojenie
etycznej 1 kulturowej madrosci dawnych pokolen. Wynikato to z przekonania,
ze fundamentalne problemy cztowieka maja nature etyczna i kulturowa, a nie
ekonomiczna i techniczna. Totez rozwijajac filozofie edukacji, zwracat si¢ ku
wlasciwej wizji porzadku moralnego i politycznego, promujacego madros¢ (cel
teoretyczny) oraz cnot¢ i charakter moralny (cel praktyczny). Edukacja w takim
ujeciu taczyta wysokie zdolnosci intelektualne z wlasciwymi kwalifikacjami
moralnymi. Szto mu w tym wzgledzie o wypracowanie wysokich standardow dla
wyzszej edukacji humanistycznej. Nawiazujac do mysli klasycznej, Kirk podkre-
slat, ze jej podstawowym zadaniem jest wychowywanie elit, ktore stanowityby
naturalng arystokracje demokratycznego panstwa. Ich rola byloby ksztaltowanie
opinii politycznej i spotecznej, okreslanie standardow moralnych i estetycznych
oraz wysokich wzorcéw intelektualnych.

Jednak w jego przekonaniu wspotczesne uniwersytety zagubity catkowicie
wyzsze cele ksztalcenia. W imi¢ oswieceniowych iluzji o powszechnej edukacji
tendencje egalitarne zniszczyly klasyczne zwyczaje akademickie Z niesmakiem
opisywat jak ttumy znudzonych, nieudolnych i niewykwalifikowanych studentow
obnizaja standardy edukacyjne, za najlepszych nauczycieli uznajac tych, ktérzy
nic nie wymagaja i daza do rozbawiania studentow na zajeciach. Ponadto, jego
zdaniem, dewaluacja uniwersytetu i wyzszego wyksztatcenia nast¢puje przez
masowa 1 anonimowg produkcje dyploméw i certyfikatow. Uczelnie w waski
sposob okreslaja standardy wiedzy, ignorujac edukacj¢ madrosciowa. Profesorzy
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specjalizuja si¢ w waskich dziedzinach i1 nie maja filozoficznych kwalifikacji
do ogarnigcia catosci rzeczywisto$ci. Nie majq tym samym zrozumienia czym
powinno by¢ wyksztalcenie wyzsze. Totez czgsto traktuja je czysto technicznie,
jako produkcje specjalistow czy fachowcow majacych odpowiednie certyfikaty.
Roéwniez studenci, juz na poziomie podstawowym i $rednim, sg zle przygotowani
do studiowania. W duzych kampusach uniwersyteckich czuja si¢ wykorzenieni
i anonimowi. Cechuja si¢ brakiem wtasnego zdania, a rzeczywisto$¢ ujmuja
w kategoriach subiektywizmu, relatywizmu intelektualnego i moralnego oraz
utylitaryzmu. Lektur¢ ksiazek zast¢puja edukacja telewizyjna i Internetem, a
wyksztalcenie traktuja instrumentalnie, jako droge do kariery i wygodnego zy-
cia. Jezeli nawet napotykamy na jaki$ rodzaj uniwersyteckiego wychowania, to
jest to najczegsciej swobodne polaczenie zawieszonego w prozni dydaktyzmu z
hedonistycznym pragmatyzmem.

Kirk w tym kontekscie bardzo mocno wystepowat przeciwko koncepcji edu-
kacji progresywnej J. Deweya. Uwazal, ze produkuje ona zadowolone z siebie, ego-
istyczne istoty konsumpcyjne, nastawione na hedonizm, egalitaryzm i materializm.
Jej celem jest tylko psychologiczne podnoszenie samooceny, wiara w siebie i niechgé
do rasizmu, seksizmu i ksenofobii. Edukacja taka tworzy zideologizowane spote-
czenstwo demokratyczne, pozbawione perspektyw intelektualnych i moralnych
oraz treningu w rozumieniu problemoéw politycznych i spotecznych. Remedium
na taki stan rzeczy jest powr6t do ksztalcenia majacego na celu osiagnigcie petni
czlowieczenstwa. Mozna to uzyska¢ poprzez edukacje skierowana na rozwdj
wyobrazni moralnej, ksztattowanej przez studia filozofii, historii, literatury,
sztuki 1 nauk przyrodniczych. Co prawda trening uniwersytecki powinien by¢
przede wszystkim intelektualny, a nie moralizatorski, ale nie powinien catkowicie
pomijac celow etycznych. Obok wiedzy 1 madro$ci musi bowiem uczy¢ cnoty i pracy
nad charakterem.

Musimy pamigtaé — pisze — iz celem edukacji nie jest sprawienie, by wszyscy
ludzie byli jednacy, lecz obudzenie w najlepszych z nas najwartosciowszych
talentow. Musimy przypomniec sobie pierwotny zwiazek migdzy honorem
auczciwos$cia.lJesli przyjmiemy 6w niezaprzeczalny fakt, ze niektorzy ludzie
sa dzigki tasce Opatrznosci krzewicielami honoru, wtedy bedziemy zyli w §wiecie
kierowanym przez uczciwos¢, lecz jesli bedziemy hotdowaé miernosci, wowczas
z pewnoscia to krzewiciele nikczemnosci stana si¢ naszymi przywodcami. (Kirk
2005: 86-87).

Totez Kirk, méwiac o reformie edukacji, wskazywat zarazem na podstawowy
problem polityczny, zwiazany z tym, kto w spoteczenstwie demokratycznym
bedzie wyznaczat standardy zycia, postgpowania, moralnosci, obyczajow 1 smaku
estetycznego.

Musimy pamigtaé, ze Kirk nigdy nie uczestniczyt w biezacej polityce ani nie
zajmowal stanowisk w administracji panstwowej. Jego refleksje byty postulatami
majacymi wskazywac droge i chroni¢ od zamegtu panujacego w nowoczesnym
$wiecie. Swoim dzielem wyznaczyl jednak intelektualne podstawy dla programu
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konserwatywnego oraz okreslit zagrozenia, z ktorymi musi zmierzy¢ si¢ nowo-
czesne spoleczenstwo, o ile chce zachowac¢ tradycyjne warto$ci. Totez zdaniem
Ronalda Reagana, dzieto Kirka uksztattowalo swiadomo$c¢ elit amerykanskich
i przyczynito si¢ do zwycigstwa konserwatystéw w latach 80. ubiegltego wieku.
Jednak konserwaty$ci z administracji Reagana, chociaz podziwiali jego mysl, nie
uznawali jej za uzyteczna dla swych politycznych celow. Natomiast neokonser-
watys$ci nowojorscy z kregu ,,Commentary” (Norman Podhoretz, Irwing Kristol)
uwazali go za tradycjonalistg walczacego z nowozytnos$cia, gtoszacego apoteoze
tragicznego 1 heroicznego aspektu zycia i propagujacego ,,polityke nostalgii.

Co prawda mozna patrze¢ na konserwatyzm Kirka jako propozycje dla
spoteczenstw tradycyjnych i zamknigtych, gdzie istnieje stabilnos¢ spolteczna
oparta na rodzinie, wiejskiej gospodarce rolnej i zdecentralizowanym przemysle.
Jest to spoleczenstwo nienarazone na wielkie zmiany cywilizacyjne i jak gdyby
wyjete z ksiazek Jane Austin. Wzorce dla takiej wizji spolecznej czerpat Kirk
z dziedzictwa XIX-wiecznych konserwatystow angielskich (Sir Walter Scott,
Samuel Taylor Coleridge, Robert Southey), oponujacych przeciwko rewolucji
przemystowej w Anglii, ktora tworzyta wykorzeniony proletariat emigrujacy ze wsi
do miast i tam niszczacy tradycyjne struktury spoteczne. W Ameryce natomiast
wzorcoOw dostarczata mu tradycja kolonialna, agraryzm Potudnia, moralny etos
religii chrze$cijanskiej oraz szacunek dla prawa i instytucji lokalnych. W tego typu
spoleczenstwie wzrost industrializmu i zwiazanych z nim korzy$ci ekonomicznych
i socjalnych pociagnal za soba zbyt duze koszty moralne 1 kulturowe. Spowodo-
wato to relatywny przyrost ubostwa, zwigkszenie si¢ konfliktow spotecznych,
przestegpczoscei, narkomanii, rozpadu tradycyjnego modelu rodziny i rozwiazto-
$ci obyczajowej. Totez tradycjonalistyczne podejécie Kirka tak jednoznacznie
odrzucato egalitaryzm, permisywizm i indywidualizm nowoczesnego modelu
liberalno-demokratycznego. Uznawat on za konieczne tylko te zmiany, ktore sa
dokonywane w imi¢ zwigkszenia tadu i porzadku spotecznego. Dlatego z taka
moca podkreslat, ze problem porzadku nie moze by¢ rozwiazany narze¢dziami
technologicznymi, ekonomicznymi czy politycznymi, lecz tylko srodkami mo-
ralnymi i kulturowymi.

Mozna jednak konserwatyzm Kirka oceniac¢ jako propozycj¢ umiarko-
wang 1 zrownowazona, podkreslajaca rozne stabosci spotecznych koncepcji
zaréwno liberalnych, jak i totalistycznych. Liczne nawiazania do konserwaty-
zmu E. Burke’a zblizaja Kirka najbardziej do stanowiska prezentowanego przez
M. Oakeshotta. Obaj staraja si¢ zrownowazy¢ nadmierne aspiracje nowozytnego
rozumu przez wyobrazni¢ moralna, ksztalttowang przez obyczaj, cnote i literature.
Akcentowanie porzadku w zyciu politycznym i spotecznym oraz krytyka wspot-
czesnych ideologii z perspektywy teologii politycznej wiaze rozwazania Kirka
z analizami prezentowanymi przez E. Voegelina. Natomiast krytyka wspotczesnej
edukac;ji i troska o rozw¢j intelektualny i moralny elit politycznych zbliza Kirka
zaréwno do projektu edukacji liberalnej rozwijanego przez szkotg Leo Straussa
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(A. Bloom, T.L. Pangle), jak i pomystu edukacji przez wielkie dzieta rozwijanego
przez Mortimera Adlera.

W ostatnich latach mozna bylo odnie$¢ wrazenie, ze dzieto Kirka po-
padto w catkowite zapomnienie, a jego tradycjonalistyczny konserwatyzm
cieszy si¢ uznaniem jedynie w waskich krggach amerykanskich tzw. pale-
okonserwatystow, ktorzy nie maja jednak wigkszego wptywu na amerykanskie
srodowiska neokonserwatywne. Niemniej wydaje si¢, ze niezwykle trafne
diagnozy Kirka dotyczace wspotczesnosci wyrazone w wyrafinowanym stylu
beda stanowily pozywke dla kolejnych pokolen nie tylko amerykanskich
konserwatystow. Jego ksiazki ciggle warte sa uwaznej lektury, choéby z tego
wzgledu, ze ze swada, inteligencja i elegancja omawiaja uniwersalne problemy
kondycji ludzkiej, ktére w wieku wielokulturowosci i globalizacji domagaja
si¢ ponownego przemyslenia.
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Ryszard Mordarski
Russell Kirk and the American Conservative Tradition
Abstract
Russell Kirk is one of the fathers of the twentieth century’s American conservatism.
His view is connected with Burke’s conservatism and differs from the rational

conservatism of E. Voegelin, L. Strauss, and H. Arendt. Despite of different starting
points, many diagnoses regarding contemporary political ideologies, moral status of
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democracy, and the collapse of higher education corresponded with Kirk and other
conservatists. This article presents the main ideas of Kirk’s conservative thought.
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