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Od tlumacza — Bernarda Bolzana Wissenschafislehre (§§ 1451 163)

Czterotomowa Wissenschafislehre (Teoria nauki) to jedna z najwazniejszych prac
Bernarda Bolzana, ktorej zreszta sam autor przypisywal ogromne znaczenie'. Jak
zaswiadcza w biografii tego wybitnego praskiego matematyka, filozofa i teologa, jego
uczen Gregor Zeithammer, Bolzano ukonczyt dzieto juz w 1830 1., jednak przez wiele
lat nie mogt znalez¢ wydawcy z uwagi na bardzo wysokie koszty druku. Praca zostata
opublikowana dopiero w 1837 r. W przedmowie do pierwszego wydania Wissen-
schaftslehre Johann Heinroth? nazwat Bolzana ,,mistrzem w mys$leniu” (ein Meister
im Denken)?. Postawil go za wzoér dla ucznidéw i uznat za osobe godna podziwu,
gdyz ,,z ogromna tatwos$cia i swoboda toruje sobie droge przez zawite kwestie™.
Wskazywatl na jasno$¢, porzadek i precyzyjno$¢ wywodoéw autora. Jednak pomimo
tych waloréw dzieto nie zostalo docenione za zycia Bolzana. Zyskato rozglos dopiero
ponad szes$cdziesiat lat pdzniej — w koncu dziewigtnastego wieku — za sprawa zalozy-
ciela szkoty Iwowsko-warszawskiej. ,,Nasz i pod tym wzglgedem zastuzony Kazimierz
Twardowski pierwszy bodaj przerwat cisz¢ zapomnienia, powolujac si¢ na Bolzana
wielokrotnie w Zur Lehre vom Inhalt und Gegenstand der Vorstellungen, wydanym
w r. 1894 [...] Wkroétce potem Husserl uderzyt w gltosny gong, zaliczywszy Bolzana
do najwigkszych logikow wszystkich czaséw, i poszta szeroko wies¢ o medreu, ktory
zastuzyt w petni na chwalg poczatkodawcy i wymownego rzecznika antypsychologizmu
w Polsce” — pisat Tadeusz Kotarbinski w przedmowie do redagowanego przez Tade-
usza Czezowskiego polskiego przektadu Bolzanowskich Paradoxien des Unendlichen
(Paradoksow nieskorczonosci)’.

' G. Zeithammer, Dr. Bernard Bolzano's Biographie, Friedrich Frommann Verlag (Gilinther Holzboog),
Stuttgart-Bad Cannstatt 1997 (hrsg. von G. Zwerschke), s. 151.

2 Johann Heinroth — profesor w Lipsku, niemiecki psychiatra, tworca m.in. terminu ,,psychosomatyczny”.
3 G. Zeithammer, op. cit., s. 151.
* Ibidem.

5 B. Bolzano, Paradoksy nieskonczonosci, przet. L. Pakalska, zredagowat T. Czezowski, przejrzat i wstgpem
poprzedzit T. Kotarbinski, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1966, s. XI. (Praca ta jest przektadem
ksiazki: B. Bolzano, Paradoxien des Unendlichen, [hrsg. von F. Pfihonsky], C.H. Reclam sen., Leipzig 1851).
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Przyblizmy nieco osobg autora Wissenschaftslehre. Otoz, Bernard Placyd Jan
Nepomucen Bolzano urodzit si¢ 5 pazdziernika 1781 r. jako czwarte dziecko z dwana-
Sciorga rodzenstwa, a zmart 18 grudnia 1848 r. w Pradze — tym samym miescie, w ktérym
przyszedt na $wiat. Jego ojciec pochodzit z pétnocnych Wtoch i byt sprzedawca dziet
sztuki, matka — Cécilie Maurer — byta prazanka, corka handlowca. Przypomnijmy, ze
Praga byta wowczas stolica Krélestwa Czech, jednak samo krélestwo, chociaz formalnie
niepodlegte, stanowito czgs¢ monarchii Habsburgow, zwiazku panstw z dominujaca
pozycja Austrii. Czg$¢ monarchii habsburskiej (przynajmniej do 1796 r.) stanowito
takze Ksigstwo Mediolanu, w ktorym lezata miejscowos¢ Nesso (nad jeziorem Como)
— miejsce pochodzenia ojca autora Wissenschaftslehre. Sam Bolzano deklarowat, Ze jest
Niemcem, niemiecki byt jego jezykiem ojczystym. W 1791 r. podjat nauke w gimnazjum
pijaréw, w roku 1796 — rozpoczat studia filozoficzne na Uniwersytecie Karola w Pra-
dze, a w 1800 r. — w tym samym migjscu — takze teologiczne. W lutym 1805 r. objal
prowizorycznie, a po dwoch miesiacach (po przyjeciu $wigcen kaptanskich i obronie
doktoratu z filozofii) — juz definitywnie katedrg nauki religii (Religionslehre) na wydziale
filozoficznym tegoz uniwersytetu. Jednakze po dwunastu latach, w 1819 r., sam cesarz
Franciszek I odebrat Bolzanowi katedrg za gltoszenie nieprawomyslnych pogladow. Nie
byt to jednak — jak wolno sadzi¢ — cios dla trzydziestoo$Smioletniego filozofa: ,,I wtedy
dopiero, wolny od obowiazkéw profesorskich, a przy tym do$¢ porzadnie [...] pod
wzgledem gospodarczym zabezpieczony, oddat si¢ z wielka zarliwoscia, wytrwatoscia
i wnikliwoscia obmy$laniu i ksztaltowaniu rozlegltych systemow kompendialnych,
zaraz systemu logiki, potem systemu matematyki, do ktorego 6w pierwszy miat by¢
wstepem. Stanowi on zawarto$¢ wspomnianej Wissenschaftslehre” —pisze Kotarbinski
w cytowanej juz przedmowie do Paradoksow nieskorczonosci®.

Zainteresowanie, ktorym ciesza si¢ pisma Bolzana wsréd logikow i badaczy
podstaw matematyki, nie ostabto do dzi$. Na szczegdlna uwage zastuguja m.in.
stworzone przez tego uczonego: (1) koncepcja zdania w sobie, czyli tezy (Satz
an sich) i idei (Vorstellung an sich), na ktorych nadbudowana jest logika formalna
jako nauka o wynikaniu migdzy odpowiednio zbudowanymi tezami ze wzgledu na
zawarte w nich idee (w przyjeciu obiektywnych, nierealnych i pozaczasowych tez
i idei, ktore mozna utozsami¢ z sensami zdan i wyrazéw przejawia si¢ Bolzanowski
antypsychologizm); (2) twierdzenie, ze kazdy zbior nieskonczony pozostaje w relacji
jedno-jednoznacznego przyporzadkowania do pewnej swojej czesci whasciwej; (3) kry-
terium zbiezno$ci szeregow i definicja granicy ciagu.

Imponujaca Wissenschafislehre Bolzana wptyngta na poglady polskich filozofow
z kregu szkoty Iwowsko-warszawskiej do tego stopnia, ze zasadne wydaje si¢ mowienie
o bolzanizacji polskiej mysli filozoficznej. Réznorodne watki Bolzanowskiej logiki
rozwijane przez przedstawicieli tej szkoty wskazuje Arianna Betti w pracy: The Strange
Case of Savonarola and the Painted Fish. On the Bolzanization of Polish Thought’. Sa
to m.in. Twardowskiego 1 Lesniewskiego koncepcje wiecznej prawdy, Lukasiewicza
teoria logicznego prawdopodobienstwa, Tarskiego koncepcja logicznej konsekwencji
czy tez Ajdukiewiczowskie pojgcia konsekwencji i analitycznosci.

¢ Ibidem, s. XIII.

7 A. Betti, The Strange Case of Savonarola and the Painted Fish. On the Bolzanization of Polish Thought,
[w:] A. Chrudzimski, D. Lukasiewicz (eds.), Actions, products and things: Brentano and Polish philosophy,
Ontos Verlag, Frankfurt a.M. 2006, s. 55-82.
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Jak si¢ okazuje, Bolzano inspirowat przedstawicieli szkoty lwowsko-war-
szawskiej takze w dziedzinie semiotyki. W szczegdlnos$ci teorie pytan i odpowiedzi
KazimierzaTwardowskiego® oraz Kazimierza Ajdukiewicza’ nawiazuja do erotetyki
Bolzanowskiej wytozonej w §§ 145 i 163. Wissenschaftslehre'®. Ponizszy przektad
z jezyka niemieckiego — o ile nam wiadomo — jest pierwszym pelnym przektadem
wspomnianych dwoéch paragraféw Wiessenschaftslehre. Dotychczas w jezyku polskim
ukazalo sie tylko kilkuzdaniowe streszczenie paragrafu 145",

Na koniec zaprezentujmy gltowne tezy Bolzanowskiej teorii pytan. Bolzano
uwaza, ze pytania sa rodzajami zdan (Aufgaben) i mozna je zredukowa¢ do postaci
rozkazow. Kazde pytanie jest zawsze sprz¢zone z pewna odpowiedzia (odpowiedz
przynalezy pytaniu), ktorej forme (schemat) wyznacza. Pytania dziela sig ze wzglgdu
na wilasnosci, dzigki ktorym zostaje doktadniej okre§lona prawda zadana w pytaniu
(mamy wigc pytania o prawdziwos¢ lub falszywos¢ zdania, pytania o podmiot, predykat
i sposob wykonania czynnosci). Bolzano wskazuje na istnienie pytan niedorzecznych
(inaczej: niemozliwych, fikcyjnych), tzn. takich, ze w odpowiedzi na nie, nie mozna
poda¢ zadnego zdania prawdziwego zgodnego z forma wyznaczona przez pytanie
(np. ,,Kto jest stworca Boga?”). Pytania dorzeczne dzieli na (a) okreslone, czyli takie,
na ktore istnieje doktadnie jedna odpowiedz lub wigcej odpowiedzi wzajemnie row-
nowaznych i (b) nieokreslone, czyli takie, na ktore istnieje wigcej nierownowaznych
odpowiedzi. Autor odroznia odpowiedz udzielong na dane pytanie od odpowiedzi,
ktora do tego pytania rzeczywiscie nalezy (czyli jest zgodna z forma [schematem]
wyznaczong przez pytanie). Odpowiedz, ktéra jest nie tylko udzielona na pytanie, lecz
takze do pytania nalezy, to odpowiedz wtasciwa, czyli trafna (np. odpowiedz: ,,Duch
ma taka-a-taka posta¢” udzielona na pytanie: ,,Jaka posta¢ ma duch?”’). Natomiast
odpowiedz udzielona na pytania, ale do tego pytania nienalezaca, to odpowiedz nie-
wlasciwa (np. odpowiedz ,,Duch nie ma Zzadnej postaci” udzielona na pytanie: ,,Jaka
posta¢ ma duch?”).

Wszystkie wymienione wyzej watki Bolzanowskiej teorii pytan znalazty kon-
tynuacj¢ w pracach filozofow szkoty Iwowsko-warszawskiej.

8 Por. K. Twardowski, Zasadnicze pojecia dydaktyki i logiki do uzytku w seminariach nauczycielskich
i w nauce prywatnej, Nakladem Towarzystwa Pedagogicznego, Lwow 1901, s. 158-168.

° Por. np. K. Ajdukiewicz, Analiza semantyczna zdania pytajnego, ,,Ruch Filozoficzny”, 10 (1926), s. 194b-
-195b oraz K. Ajdukiewicz, Logiczne podstawy nauczania. Odbitka z Encyklopedii Wychowania, Naktadem
»Naszej Ksiggarni” Sp. Akc. Zwiazku Nauczycielstwa Polskiego, Warszawa 1934.

10 Na znaczace podobienstwa erotetyk Bolzana i Ajdukiewicza wskazywata juz Izydora Dambska, por. 1.
Dambska, Bolzanowska koncepcja zdan pytajnych, ,,Ruch Filozoficzny”, t. 39 (1981), nr 2-4, s. 83-86.

I Streszczenie paragrafu 145. odnajdujemy w pracy: B. Bolzano, Podstawy logiki (Wybrane fragmenty i II
tomu « Teorii nauki » z uzupetniajqcymi streszczeniami F. Kambartela), t. 1, przet. E. Drzazgowska, Wydawnictwo
Marek Derewiecki, Kety 2010. W pracy tej paragraf 163. zostal w ogdle pominigty jako zawierajacy rzekomo
doktadnie te same tresci, co paragraf 145.



