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Od tlumacza — Johna R. Searle’a naturalizm biologiczny

Amerykanski filozof John Rogers Searle (ur. 1932) wyktadal na uniwersytecie Ka-
lifornijskim w Berkeley. Poczatkowo zajmowal si¢ gléwnie badaniami j¢zyka oraz
filozofia spoleczna, pdzniej filozofia umystu, formutujac ogdlna teori¢ umystu zwana
naturalizmem biologicznym.

Koncepcja naturalizmu biologicznego to ogblna teoria dotyczaca natury
umystu, stojaca w opozycji zarowno do stanowisk dualistycznych (takich jak dualizm
substancjalny, ale tez np. dualizm naturalistyczny, ktorego przedstawicielem jest
David Chalmers), jak i materialistycznych. Jesli chodzi o teorie materialistyczne,
Searle odrzuca te ktore stawiaja znak rownosci migdzy procesami neuronalnymi
i $wiadomoscia, jak i stanowiska takich filozoféw, jak Daniel Dennett czy Paul
Churchland, ze $§wiadomo$¢ jest jedynie skomplikowana iluzja i zaprzeczajace tym
samym istnieniu jakichkolwiek stanoéw mentalnych (tzw. eliminatywizm). Naturalizm
biologiczny stara sig, jak twierdzi Searle, zachowac¢ stuszne zatozenia zar6wno
dualizmu, jak i materializmu, a odrzuci¢ ich pomylki, co w konsekwencji pozwoli
na skonstruowanie, prostej, spojnej i zdroworozsadkowej teorii umystu. Przyczyng
konfliktu, pomigdzy materializmem i dualizmem Searle upatruje w dualistycznej
terminologii, odziedziczonej po Kartezjuszu i do dzi§ zakorzenionej w naszym
mysleniu.

Koncepcja Searle’a nie unikngta oczywiscie krytyki, m.in. ze strony Davida
Chalmersa, Jerrego Fodora czy Paula Churchlanda. Gtowny zarzut pod adresem natura-
lizmu biologicznego brzmi, ze w istocie koncepcja ta jest tylko pozornym zniesieniem
problemu mind-body, poniewaz stwierdza jedynie, ze uktad nerwowy generuje stany
mentalne, nie odpowiada natomiast na podstawowe pytanie— jak to si¢ dzieje?
(Chalmers w sporze z Searle’em na temat natury umystu, na famach czasopisma New
York Review of Books, stwierdzil nawet uszczypliwie, ze twierdzenie, ze mdzg jest
przyczyna s$wiadomosci to mantra Searle’a' ). Searle, gloszac swoja teorig, staje nie-
jako, w pét drogi migdzy dualizmem i materializmem, co nie rozwiazuje problemu.

W zamieszczonym tekScie autor skupia si¢ na zagadnieniu §wiadomosci.
Artykut ten zostat opublikowany w roku 2007 w zbiorowej rozprawie The Blackwell

! Chalmers David, Consciousness and the Philosophers: An Exchange, The New York Review of Books,
http://www.nybooks.com/articles/archives/1997/may/15/consciousness-and-the-philosophers-an-exchange/



298

Companion to Consciousness®. Searle ma rowniez swéj wklad w dyskusje na temat
sztucznej inteligencji, jest autorem znanego w filozofii umystu eksperymentu myslo-
wego zwanego argumentem z chinskiego pokoju, ktorego tre$¢ opublikowat w roku
1980. Podwaza on stanowisko zwane silna sztuczng inteligencja, a wynika z niego,
ze nawet bardzo wierne symulowanie rozumu przez maszyng (np. komputer) nie jest
rownoznaczne z rozumieniem. Kwestionuje tym samym test Turinga, jako narzedzia
majacego rozstrzygnaé, czy dana maszyna ma zdolnos¢ myslenia. Po pojawieniu si¢
tego argumentu test Turinga byt coraz cz¢sciej krytykowany.

Jesli chodzi o przeklad, staratem sig postugiwaé w nim terminami przyjetymi
juz w jezyku polskim, jednak w wielu przypadkach autorzy chcac trafnie wyrazic¢
mysl, czgsto tworza nowe okreslenia, niemajace w jgzyku polskim jasnych i ustalonych
odpowiednikéw. Jest to czgsty problem w tematyce filozofii umystu, zwlaszcza, jesli
chodzi o zagadnienie S$wiadomosci. Stowem ‘$wiadomos¢’, okresla si¢ zarowno
angielskie awareness, jak i consciousness, ktore maja jednak rozne znaczenia. Czasami
mozna spotkaé si¢ z przekltadem awareness, jako ,,przytomnos$¢”, co nie do konca
bytoby wiasciwe dla tego artykutu. Dlatego zdecydowatem si¢ tutaj na okreslenie
,,~zdawanie sobie sprawy”, z ktérym mozna si¢ spotka¢ w literaturze np. psychologiczne;j.
Consciousness rozumiem bardziej jako stan nie tylko przytomnosci, ale tez przezywania
konkretnych stanéw jakosciowych, zwiazanych z do$wiadczaniem np. koloru lub
bolu (innymi stowy do§wiadczaniem tzw. qualiow) oraz wzbogaconym o poczucie ja.
Stan okre$lany jako ,,przytomnos$¢” lub ,,zdawanie sobie sprawy” (awareness), moze
istnie¢ samodzielnie i jest warunkiem $wiadomosci w sensie consciousness (nie liczac
specyficznego stanu tzw. $wiadomosci paradoksalnej, pojawiajacej si¢ w czasie marzen
sennych, kiedy brakuje przytomnosci), ktora jest pojeciem szerszym i okre$lajacym
stan poszerzony o poczucie jazni. W jezyku polskim stosuje si¢ czasami rozroznienie
na $wiadomos$¢ fenomenalng oraz psychologiczna.

Za pomoc merytoryczng i uwagi w kwestiach jezykowych dzigkuje prof. Da-
riuszowi Lukasiewiczowi.
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