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Slowo wstepne: problemy fenomenologii wartosci

Wraz z rozwojem neokantyzmu i fenomenologii, w ramach filozofii wyksztalcita
si¢ odrebna dziedzina filozoficzna — aksjologia — ktora w cato$ci byta poswigcona
zagadnieniom wartosci'. Jak wiadomo, aksjologia traktuje m.in. o naturze war-
tosci, ich statusie ontycznym, mozliwej hierarchii oraz o prawach, ktore rzadza
sfera warto$ci. Tak rozumiana aksjologia czg¢sto jest uprawiana niezaleznie od
fenomenologii. Wspotczesnie popularne sa zarzuty, ze fenomenologia nie jest
w stanie wyjasni¢ najwazniejszych zagadnien zwiazanych z warto$ciami, ponie-
waz, przyjmujac nastawienie neutralne ontologicznie, zamyka ona sobie droge
do rozstrzygnigcia kwestii metafizycznych?. Dlaczego zatem, mozna zapytac,
fenomenologia ma w kontek$cie wartosci zajmowaé wyrdzniong pozycje? Od-
powiedzi moze by¢ kilka.

Z historycznego punktu widzenia, co nie ulega watpliwosci, fenomenolo-
gia na nowo okre$lita zakres filozoficznej refleksji nad warto§ciami, pozwalajac
na sformulowanie nowych pytan i dostarczajac wstgpnych odpowiedzi na nie’.

! Na temat poczatkdw i zrodet fenomenologii wartosci, zob. J.G. Hart, Value-Theory and Phenomenology,
[w:] Phenomenology of Values and Valuing, ed. by J.G. Hart & L. Emgree, Kluwer Academic Publishers, Dordrecht
1997, s. 3-6; W. Strozewski, Od wartosci bytu do bytu wartosci, [w:] Dziedzictwo aksjologii fenomenologiczne;j.
Studia i szkice, red. naukowa P. Duchlinski, Akademia Ignatianum, Wydawnictwo WAM, Krakow 2011, s. 16-22;
R. Mon, Relacja wartosci do powinnosci wedtug Alexandra Pfindera i Alexiusa Meinonga, [w:] Dziedzictwo
aksjologii fenomenologicznej..., s. 79-95; H. Buczynska-Garewicz, Uczucia i rozum w Swiecie wartosci,
Wydawnictwo IFiS PAN, Warszawa 2003; W. Plotka, Fenomenologia Husserlowska a etyka. Zrédla, rozwéj
i kontynuacje, [w:] Wprowadzenie do fenomenologii. Interpretacje, zastosowania, problemy, t. II, praca zbiorowa
pod red. W. Plotki, Wydawnictwo IFiS PAN, Warszawa 2014, s. 222-257.

2 Zarzuty takie formutuja m.in. A. Niemczuk, Metapraktyczna modyfikacja aksjologii fenomenologicznej,
[w:] Dziedzictwo aksjologii fenomenologicznej. .., s. 97-123 oraz D.A. Wells, Phenomenology and Value Theory,
,-The Journal of Philosophy” 52 (3) (1955), s. 64-70.

3 Zainicjowany przez Husserla ruch badan filozoficznych i zastosowanie metody badan w ogolnej
nauce o warto$ciach stato si¢ takze mozliwe dlatego, ze grunt i atmosferg przygotowali juz tacy filozofowie,
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Co jest jednak wazniejsze, to fenomenologia daje mozliwos$¢ badania wartos$ci
zaroOwno w aspekcie ich do$wiadczenie, jak i ich istoty. Racje wydaje si¢ mie¢
Hanna Buczynska-Garewicz, podkreslajac, ze ,,Wartosciowanie jako przezycie
majace sens poznawczy jest aktem $wiadomosci™. Opis tego, w jaki sposob
akt ten (warto$ciowanie) prezentuje swoj przedmiot (warto$ci), oraz tego, czym
jest sam ten przedmiot, umozliwia fenomenologia rozumiana szeroko jako ej-
detyczno-transcendentalna metoda badania pierwszoosobowych do$wiadczen.
Fenomenologia wartosci traktuje o bezposrednim doswiadczeniu warto$ci, czyli
tak, jak si¢ one prezentuja zuerst und zundichst w danym przezyciu. Tak szeroko
ujete doswiadczenie aksjologiczne uczy nas, ze wartosci sa réznego rodzaju, co,
jak si¢ wydaje, wymaga wypracowania odpowiednich dla danego rodzaju wartosci
podejscia. Wielos$¢ stanowisk, ktére mozna sformulowac na podstawie opisow
tych roznych rodzajow doswiadczen, co w zasadzie jest wlasciwe dla filozofii
wartosci jako takiej®, wydaje si¢ istotng cecha szeroko pojetej fenomenologii
wartosci. Z tego powodu mozna twierdzié, ze najlepsza droga jest prezentacja
wielu spojrzen na to, czym sa warto$ci, jak nalezy je rozumie¢ oraz jak mozna
opisa¢ ich do§wiadczenie.

Taka szeroka perspektywg proponujemy przyja¢ w niniejszym numerze
Filo-sofiji. Chcemy zapyta¢ nie tylko o zakres i znaczenie aksjologii fenomeno-
logicznej, ale i o r6zne problemy, ktore wiaza si¢ z fenomenologia wartosci jako
taka, a zatem takze o r6zne rodzaje wartosci, czy to warto$ci moralne, epistemiczne,
czy tez estetyczne.

Dziat poswigcony fenomenologii warto$ci, publikowany w niniejszym
numerze Filo-sofiji, przynosi ze sobg plon XV konferencji Polskiego Towarzy-
stwa Fenomenologicznego ,,Problemy fenomenologii warto$ci”, zorganizowanej
we wspolpracy z Komitetem Nauk Filozoficznych PAN i Instytutem Filozofii
1 Socjologii PAN, ktéra odbyta si¢ w dniach 27-28 listopada 2015 r. Pracami
Komitetu Organizacyjnego konferencji kierowat Andrzej Gniazdowski. Przed-
miotem zainteresowania uczestnikéw konferencji, jak dobitnie poswiadczaja
zamieszczone w tym dziale artykuty, byl nie tylko zakres i znaczenie aksjologii
fenomenologicznej, lecz rowniez szereg szczegdlowych problemow, ktore wigza

jak: Franciszek Brentano, Alexius Meinong, Carl Stumpf. Badania tych filozofow i stawiane przez nich nowe
problemy, jak i pozniejsze analizy innych fenomenologéw — Alfreda Reinacha, Maxa Schelera, Dietricha von
Hildebranda, Edyty Stein, Romana Ingardena — przyczynily si¢ najpierw do zdecydowanego zakwestionowania
bedacych w obiegu pojec i pogladow, ktore badz to utrudniaty wlasciwe odczytanie danych doswiadczenia, badz
to poprawne stawianie i rozwiazywanie zagadnien filozoficznych” (A. Siemianowski, O mozliwosci uprawiania
etyki wartosci, [w:] Dziedzictwo aksjologii fenomenologiczne;j..., s. 42).

* H. Buczynska-Garewicz, op. cit., s. 20.

3 ,,Proba mozliwie ogdlnego przedstawienia problematyki, ktora zajmuje sig filozofia wartosci, napotyka
od poczatku na zasadnicze trudnosci. Ostatecznie polegaja one na tym, ze nie tylko nie ma jakiej$ jednej jedyne;j
filozofii warto$ci, ale nawet jednakowe;j jej koncepcji, ktora pozwolitaby, np. na sporzadzenie listy problemow,
waznej dla kazdej filozoficznej teorii warto$ci, niezaleznie od systemu filozoficznego, w jakim by wystgpowata.
Przeciwnie: koncepcji tych jest tyle, ile kierunkow i stanowisk filozoficznych, ktore sig tymi sprawami zajmowaty”
(W. Strozewski, Filozofia wartosci, ,,Znak” 130 [4] [1965], s. 400).



13
SEOWO WSTEPNE: PROBLEMY FENOMENOLOGII WARTOSCI

si¢ z fenomenologia warto$ci jako taka, m.in. pytania o r6zne rodzaje wartosci,
zaré6wno warto$ci moralne, jak i epistemiczne oraz estetyczne.

Dziat otwiera studium Kennetha W. Stikkersa, ktory skupia si¢ w swoim
artykule na problemie interpretacji warto$ci u Schelera i w amerykanskim prag-
matyzmie, a dokladniej u Jamesa i Deweya. Zestawienie obu tradycji znajduje
uzasadnienie chociazby w fakcie, ze Scheler badat pisma Jamesa, za§ — zgodnie
z teza artykulu — obserwacje niemieckiego fenomenologa moga pomdc w do-
precyzowaniu przynajmniej niektorych elementow teorii warto$ci zwiazanej
z pragmatyzmem. Jak argumentuje autor, wspolczesna recepcja teorii wartosci
zostata w sposob znaczacy okre$lona przez Heideggerowskie ujgcie wartosci jako
,,Subiektywizacji”. Wbrew tej tendencji, podkresla Stikkers, bez warto$ci nie mozna
jednak w petni zrozumie¢ specyfiki ludzkiego odniesienia do $wiata. I tak, warto$ci
wyprzedzaja ludzkie doswiadczenie Swiata, tworza odrgbny 1 niezalezny porzadek,
a przez to nie podlegaja subiektywizacji. Ich byt zalezy od rzeczy, poprzez ktora
istnieja w $wiecie, a ujawniaja si¢ one w $§wiecie poprzez ludzkie czyny. Takie
ujgcie wartosci wydaje sig taczy¢ Schelera z Deweyem, ktorzy wydaja si¢ podazaé
w tym aspekcie za Jamesem. Scheler jednak moze wprowadzi¢ do filozofii warto$ci
Deweya inne, wazne okres$lenia warto$ci, czy to ujecie wartosci jako ustrukturyzo-
wanych hierarchicznie, czy tez realizujacych si¢ w aktach preferencji i odrzucenia.
Tym zatem, co Scheler wydaje si¢ wnosi¢ do filozofii Deweya, jest autentyczna
realizacja pragmatycznego postulatu powrotu do bezposredniego doswiadczenia.

W artykule pt. Zagadnienie wczucia nastroju w fenomenologii Moritza
Geigera Filip Borek przybliza fenomenologiczna estetyke relatywnie mato zna-
nego w Polsce filozofa — Geigera — ucznia Wundta i Lippsa. Jak twierdzi autor,
dziedzina badan estetycznych jest wyznaczona przez wartosci estetyczne, ktore
ujmuje si¢ raczej jako wlasnosci fenomendw niz wlasno$ci rzeczy. Fenomenologia
w rozumieniu Geigera, na co zwraca uwage Borek, nie bada jednak przezy¢, lecz
raczej jest zorientowana przedmiotowa, pyta bowiem o strukture przedmiotéw
estetycznych. Badanie to ma charakter ejdetyczny, gdyz pyta o istote danego
przedmiotu. Geiger nie pomija jednak aspektu podmiotowego, tworzac w rezultacie
badan nad psychologicznymi aspektami przezycia estetycznego teori¢ charakteréw
uczuciowych i wczucia. Te pierwsze Geiger ujmuje jako ,,obiektywne”, poniewaz
zawsze sa zwiazane z przedmiotem, chociaz w korelacji do podmiotu, ktory je
przezywa. To drugie z kolei jest jedna z postaw, ktore zajmuje podmiot wobec
charakterow uczuciowych. Obie teorie stanowia podstawe rozwazan Geigera nad
przezyciem estetycznym.

W kolejnym artykule Maria Gol¢gbiewska prezentuje Transcendentny ho-
ryzont wartosci w fenomenologii prawa Simone Goyard-Fabre. Autorka wiaze
filozofi¢ prawa Goyard-Fabre z tradycja, ktora wywodzi si¢ od Reinacha, ale
nawiazuje takze do Kelsena, Husserla i Kanta, dowodzac antropologicznych
uwarunkowan normatywnosci, przede wszystkim za§ normatywnosci prawne;j.
Przyjmujac zalozenia o naturze fenomenologicznej, jak twierdzi Golebiewska,



14
WitoLp ProTtkA

prawo u Goyard-Fabre prezentuje si¢ jako uporzadkowany wytwoér Swiadomosci,
bedacy korelatem doswiadczenia prawnego. Inspirujac si¢ projektem czystej
logiki Husserla, analizowana autorka stara si¢ uja¢ aprioryczne uwarunkowania
prawa, podkreslajac, ze takim a priori jest potrzeba regul i poszanowania godnosci
czlowieka. Zgodnie z analizami Golgbiewskiej, fenomenologia prawa omawianej
autorki tworzy si¢ zatem w dyskusji z Husserlem, nie tylko z jego ujeciem logiki,
ale takze teorii intersubiektywnosci. W rekonstrukcji zaproponowanej w artykule,
teoria Goyard-Fabre realizuje si¢ jako analiza roznych poziomow doswiadczenia
tego, co prawne.

W artykule Wartos¢ obcosci. Fenomenologia obcego i motywy etyki przed-
normatywnej Anna Orlikowski przedstawia interpretacje filozofii Waldenfelsa,
w ktorej obcos¢ ujmuje si¢ jako fenomen graniczny. Opis tego fenomenu realizuje
si¢ poprzez analizg r6znych form doswiadczenia tego, co obce. W centrum analiz
nalezy za$§ umiesci¢ ,,Swiat zycia” (Lebenswelt), w ktérym pojawia si¢ wyda-
rzenie tego, co obce. Jak dowodzi Orlikowski, kategorii ,,obco$ci” nie nalezy
utozsamiac z ,,inno$cia”, poniewaz nie wszystko, co jest inne, jest zarazem obce.
Fenomenologia obcosci ostatecznie prezentuje rézne poziomy odmiany doswiad-
czenia obcosci, od form radykalnych az po obco$é codzienng. Aby jednak moc
opisac te rozne formy do§wiadczenia obcego w analizach trzeba wzia¢ pod uwage
doswiadczenie zywego ciala. Ostatecznie Waldenfels, zgodnie z omawianym arty-
kutem, formutuje swoja filozofig jako etyke responsywna, ktora widzi w odpowiedzi
podstawowe zobowiazanie dla pézniejszych norm i regut.

Problemowi norm poswigcony jest takze artykut Michata Piekarskiego pt.
Od typiki doswiadczenia do normatywnej antycypacji. Przyczynek do fenomenolo-
gii normatywnosci. Celem tej pracy jest proba wykazania, ze istnieje specyficzne
do$wiadczenie normatywnos$ci. Autor, dyskutujac przede wszystkim z Husser-
lowskim ujeciem doswiadczenia, ale takze z Ingardenem i Lohmarem, dowodzi,
ze samo do§wiadczenie zawiera moment regulujacy — to, co normatywne — ktory
takze zobowiazuje podmiot do okreslonych dziatan. Realizacja tak zarysowa-
nego projektu fenomenologii normatywnosci, znajduje rozwinigcie w analizach
typow 1 typiki doswiadczenia. Oba te elementy, jak argumentuje Piekarski, gwa-
rantuja, ze podmiot dziatania zajmuje okreslone postawy wobec do§wiadczonego
przedmiotu, a przez to zapewniaja ciagtos¢ do§wiadczenia. Autor broni przy tym
mocnej tezy o doswiadczeniu normatywnosci, dowodzac, ze doswiadczenie tego,
co normatywne, konstytuuje si¢ w aktach naocznosci zmystowe;.

Dziat poswigcony fenomenologii warto$ci zamyka artykul Prawda jako war-
tos¢ epistemiczna: fenomenologia oczywistosci i usytuowania poznania, w Ktorym
autor — Witold Plotka — rekonstruuje wybrane aspekty pojgcia prawdy i oczy-
wisto$ci u Husserla. Autor twierdzi przy tym, ze prawda jest okreslona wartoscia
epistemiczna, ktora fenomenologia bada poprzez analizg szczebli oczywistosci,
od mgtnej po taka, ktora w sposob idealny jest bezposrednia i absolutna. Takie
ujgcie prawdy wiaze si¢ z rozumieniem fenomenologii jako przyktadu epistemicz-
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nej teorii prawdy. Przez taka teori¢ rozumie si¢ teze, ze bycie prawdziwym jest
w jaki$ sposob zalezne od tego, czy zostaje rozpoznane jako prawdziwe. Plotka
utrzymuje, ze w przypadku filozofii Husserla momentem, ktory umozliwia ujecie
prawdy jako prawdy, jest oczywisto$¢, czyli okreslony pierwszoosobowy sposob
dostepu do tresci poznawczych. W artykule dyskutuje si¢ z jednostronnym ujgciem
fenomenologii jako filozofii zorientowanej jedynie na oczywisto$¢, ktora spetnia
wysokie wymagania epistemiczne. Jak argumentuje autor, tego typu interpretacja
wiaze si¢ ze $cistym pojeciem oczywisto$ci, ktory nalezy odrozni¢ od luznego
pojgcia oczywistosci, ktore to pojecie dopuszcza rézne szczeble oczywistego
dania tresci poznawczych.

Refleksja nad warto$ciami i specyficznym do$wiadczeniem aksjologicznym
towarzyszy fenomenologii od jej poczatkow. By¢ moze tego typu rozwazania nie
naleza do gléwnego nurtu obecnej refleksji fenomenologicznej, co nie oznacza
mniejszej ich wagi. Wreez przeciwnie. Jak sig¢ wydaje, pytania o wartosci, ich spo-
soby przejawiania sig, realizacji w zyciu codziennym, a nawet sposoby istnienia,
naleza do klasycznych i istotnych probleméw fenomenologii. W tym znaczeniu,
jak sadzg, niniejszy numer Filo-Sofiji prezentuje kolejna probg zrozumienia tych
istotnych probleméw.






